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Зал в школе, етроященея на Шестаковскоіі ул. 
Проект арх. М. И, Мотылева 
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В С Е К О Х У Д О Ж Н И К 

А Р Х И Т Е К Т У Р Н О -

П Р О Е К Т Н А Я 

М А С Т Е Р С К А Я 

АДРЕС: 
Новинский бульвар, д. 25. 
Телефон 1-65-01. 
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ЗАКАЗЫ 
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Водная станция І Ц К Л па Лешшских горах 

СОСТАВЛЕНИЕ ТЕХНИЧЕСКИХ и РА-
БОЧИХ ПРОЕКТОВ ЗДАНИЙ ОБЩЕ-
СТВЕННОГО НАЗНАЧЕНИЯ ЖИЛЫХ ДО-
МОВ, АДМИНИСТРАТИВНЫХ КОРПУСОВ 
ПРИ ПРОМЫШЛЕННЫХ ПРЕДПРИЯТИЯХ 
И ПРОЧЕЕ. 

HРОЕКТНО-КОНСТРУКТОРСКАЯ КОНТОРА ПРИ М.Г.У.М.Н. 

М О С П Р О Е К Т М А Ш И Н А " îï 

П Р И Н И М А Е Т 

З А К А З Ы 

НА РАБОТЫ 
ПО КОНСТРУИРОВАНИЮ: 

АДРЕС: 

Москва, Гороховская, 8 
(у Земляного вала, во 
дворе, левая сторона). 
Тел. Е-1-92-01 

К о м м у н а л ь н ы х м а ш и н : 
(машины по очистке улиц и площадей, 
механизмы для зеленого строительства 
и пр.). 
Д о р о ж н ы х м а ш и н ; 
(экскаваторы, грейферы, дорожные плу-
ги и пр.). 

Строительных машина 
(деррики, краны, штукатурные машины 
и пр.) 
Оборудования ф а б р и н и з а в о д о в 
местной промышленности, легкой и лес-
ной промышленности. 

М а ш и н ы по м е х а н и з а ц и и подзем» 
н ы х работ . 
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ПРОЛЕТАРИИ ВСЕХ'СТРАН, СОЕДИНЯЙТЕбУ 
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В ы с т р о и т ь в с р о к о т л и ч н ы е ш к о л ы 

По всему СССР идет строительство новых школ. 
Претворяется в жизнь февральское постановление Сов-
наркома СССР и Центрального комитета партии, при-
нятое по инициативе т. СТАЛИНА. В 1935 г. в городах 
СССР строятся 374 новых школы на 240,390 учениче-
ских мест, стоимостью свыше 223 млн. рублей. Это 
только первый этап. В ближайшие годы предстоит 
еще более грандиозный размах школьного строитель-
ства, ибо решение СНК и ЦК обязывает «занятия в 
школах в две смены ликвидировать в крупнейших го-
родах в 1937 г., а во всем СССР в 1938 г.». 

Такого мощного размаха строительства очагов куль-
туры еще не знала история человечества. В канувшую 
в вечность эпоху бурного расцвета капитализма бур-
жуазия нуждалась в кадрах грамотных рабочих и слу-
жащих, в кадрах специалистов. Тогда она поневоле 
поощряла рост народного образования, разумеется, 
насквозь пропитывая его своей буржуазно-классовой 
идеологией. > 

Но с тех пор прошло много времени и сегодня весь 
капиталистический мир безнадежно погряз в трясине 
кризиса. Миллионы работников физического и умст-
венного труда составляют растущую из года в год ар-
мию безработных. Идея штурма капитализма зреет 
в сознании трудящихся масс, В этих условиях бур-
жуазия не только не склонна поощрять развитие 
народного образования, но наоборот, всячески тормо-
зит его. Даже в обучении элементарной грамоте под-
растающих поколений трудящихся она справедливо 
видит угрозу существованию буржуазного строя. В 
этом одна из причин того, что в капиталистических! 
странах из года в год сокращается количество школ и 
учащихся. 

Проводимое в СССР грандиозное школьное строи-
тельство является новой яркой страницей истории 
борьбы двух систем—социализма и капитализма. В этой 
области особенно наглядно сказывается бесперспектив-
ность уходящего с исторической арены класса буржуа-
зии и необъятность перспектив восходящего класса 
пролетариата. В детях, в молодежи пролетариат видит 
ту силу, которой принадлежит будущее, которая приз-
вана продолжать и завершить строительство коммуни-
стического общества. Для пролетариата коммунистиче-
ски воспитанная молодежь, обладающая знаниями, ов-
ладевшая науками—неиссякаемый источник расцвета 
социалистической родины. Для буржуазии подлинно-
культурная ! молодежь — источник «неприятностей», 
чреватых роковыми последствиями. 

«Кадры решают все». Этот лозунг вождя партии И 
трудящихся т. СТАЛИНА является ведущим в борьбе 
за дальнейшие успехи социалистического строитель* 
ства. Мероприятия партии и правительства по подъему 
советской школы, по улучшению обучения и воспита-
ния в ней юной советской смены направлены на соз-
дание кадров, способных разрешить возложенные на 
них историей задачи. В конечном счете все эти меро-
приятия преследуют цепь: «довести до конца начатое 
с Октябрьской революции 1917 года дело превращения 
школы из орудия классового господства буржуазии в 
орудие полного уничтожения деления общества на 
классы, в орудие коммунистического перерождения об-
щества» (из программы ВКП(б). 

Последовательно, шаг за шагом, эта великая задача 
успешно разрешается. За последние годы партия и 
правительство уделяли особенно большое внимание де-
лу воспитания й обучения детей в школах. В 1930 го-



ду X V I съезд партий указал на (необходимость ско-
рейшего введения всеобщего обязательного обучения 
В сентябре 1931 года ЦК ВКП(б) принял историческое 
решение о начальной и средней школе, решительно 
осудив левацкую теорию «отмирания школы» и вы-
росшее на ее почве легкомысленное методическое про-
жектерство. В августе 1932 года ЦК партии выносит из-
вестное решение «Об учебных программах и режиме в 
начальных и средних школах». В феврале 1933 г. спе-
циальным постановлением Центральный комитет пар-
тии, в противовес левацкой недооценке учебника, под-
черкнул его роль в приобретении учащимися система-
тических знаний. В 1934 г. ЦК ВКП(б) и СНК СССР 
опубликовали три постановления о структуре началь-
ной и средней школы, о преподавании в них граждан-
ской истории и географии. Наконец, в феврале 'теку-
щего года Совнаркомом Союза и ЦК партии принято 
решение, определившее перспективу строительства 
новых шнол, в результате осуществления которого 
повсеместно должна быть ликвидирована многосмен-
мость и переуплотненность школьных помещений. 

Таков далеко неполный перечень мероприятий пар-
тии и правительства по подъему школьного дела іна 
уровень задач социалистического строительства. 

За годы первой и второй пятилеток наша страна 
достигла величайших успехов в развитии промышлен-
ности и сельского хозяйства. Накопления социалисти-
ческого хозяйства во все возрастающем размере напра-
вляются партией и правительством на удовлетворение 
растущих культурно-бытовых запросов рабочих и кол-
хозников. Количество школ в СССР за эти годы уве-
личилось почти на 50 тыс.—с 118 тыс. до 167 тыс., 
главным образом, в деревне. Но территориальное разме-
щение школ не совпадало с острыми потребностями го-
родов и рабочих поселков, строительство школ отста-
вало от прироста обучающихся. Февральское решение 
СНК СССР и ЦК ВКП(б) намечает ясную и близкую 
перспективу ликвидации этого разрыва. Осуществле-
ние этого решения явится новым громадным вкладом 
государства в дело культурного обслуживания тру-
дящихся. 

По количеству строящихся в этом году школ Москва 
занимает первое место в ряду городов Советского Сою-
за. 72 школы, из которых 12 начаты строительством в 
прошлые годы, — вот еще невиданный Москвой размах 
школьного строительства. 

Однако, не только по количеству, но прежде всего 
по качеству, по строгому соблюдению заданной прави-
тельством и партией себестоимости и по темпам этого 
строительства Москва должна быть в авангарде. 

Жюри общереспубликанского конкурса на лучшее 
школьное строительство присудило переходящее крас-
ное знамя Москве. Но не следует забывать указания 
секретаря МК и МГК партии т. Н. С. ХРУЩЕВА на 
одном из последних заседаний президиума Моссовета 
о том, что это почетное знамя ПЕРЕХОДЯЩЕЕ. Не 
следует успокаиваться, убаюкиваться победой, зазна-
ваться, Есть немало недочетов, без решительного пре-

одоления которых достигнутые успехи могут быть 

сорваны. 

На 10 июня заданный план школьного строительства 

по Москве в целом выполнен на 103,6»/оі. Это хорошо. 

Но за этим средним процентом, как и за средними 

процентами некоторых районов, порою скрывается 

весьма значительное отставание отдельных строек. Тан, 

стройка по Старому шоссе (Октябрский район) по 

данным на 15 июня отстала на 5,850/0, тогда как сред-

ний процент выполнения плана по району был 102,3%. 

Не блестящи дела во Фрунзенском районе. Здесь на 

15 июня еще 4 стройки не вошли в график Моссовета, 

тогда как по району в целом план выполнен на 102,5»/о-

Вот почему нет никаких оснований успокаиваться. 
Это тем более необходимо подчеркнуть, что строитель-
ство школ уже вступило в наиболее ответственный 
период. Начались отделочные работы наиболее тру-
доемкие, требующие квалифицированных рабочих, особо 
тщательного, добросовестного их отношения к делу. 

Присутствие архитекторов — авторов проектов на 
стройках приобретает сейчас особую ценность. Их вни-
кание во все детали отделочных работ, любовное от-
ношение к каждой мелочи, художественное чутье 
предупредит от многих погрешностей, гарантирует пол-
ноценное выполнение отделочных работ. 

Ни в коем случае нельзя допустить, чтобы в погоне 
за высокими темпами было хоть сколько нибудь сни-
жено качество строительства. Между тем качество 
стройматериалов и строительных работ не всегда на 
высоте. Достаточно сказать, что, например, влажность 
строительного леса, идущего на конструкции, доходит 
до 70%. Употребление такого материала обязывает к 
безусловному и добросовестному проведению ряда мер, 
могущих гарантировать здания школ от поражения 
грибком. Соответствующие указания даны Строитель-
ным управлением Моссовета. За точное выполнение 
этих указаний должны драться все организации, вся 
общественность, причастные к строительству школ. В 
первую очередь это обязанность отдела стройнадзора 
Моссовета. Это необходимо тем более подчеркнуть, что 
до последнего времени Стройнадзор Моссовета недо-
статочно осуществлял контроль за качеством строи-
тельства школ. 

— «Надо, чтобы люди чувствовали, что высокое ка-
чество работ—это закон, за нарушение которого они 
будут строго отвечать»—говорил на заседании прези-
диума Моссовета секретарь МК и МГК ВКП(б) тов. 
Х Р У Щ Е В Н. С. Это предупреждение должны крепко 
усвоить все, от рядового рабочего іна стройке до пред-
седателей райсоветов, руководителей трестов и соот-
ветствующих отделов Моссовета. 

Нарушение финансовой дисциплины, превышение се-
бестоимости по сравнению с лимитами, установлен-
ными ЦК партии и правительством, столь же недопу-
стимо, как снижение качества строительства. Однако, 
кое-кто до сих пор не научился по хозяйски распоря-
жаться средствами, отпущенными государством. Кое-



кто скпонен итти по пинии наименьшего сопротивле-
ния, пытаясь путем снижения качества работ, невы-
полнения отдельных деталей архитектурного оформле-
ния, предусмотренных в утвержденном проекте, пок-
рыть излишние расходы, вызываемые неорганизован-
ностью, безхозяйственностью руководителей стройки. 
Именно так обстояло дело на стройке по Садовнической 
набережной (Москультстрой). 

Высокие темпы, отличное качество, строгое соблю-
дение заданной себестоимости—вот три боевые зада-
чи, которые должны решаться одновременно, как одна 
задача! Только строгое выполнение каждой стройкой 
этих задач закрепит победу Москвы в общереспубли-
канском конкурсе и даст столице подлинно образцо-
вые школьные здания. 

Особо следует подчеркнуть необходимость теперь же 
вплотную заняться планировкой пришкольных участ-
ков. Моссовет должен теперь же приступить к их бла-
гоустройству. Перед прорабами необходимо поставить 
задачу—вести работы по планировке участка парал-
лельно с внутренней отделкой школы. 

Пришкольные участки должны быть вполне благо-
устроены к моменту окончания строительства зданий 
школ. Печальный опыт некоторых школьных новост-
роек прошлых пет, до сих пор ие имеющих благоуст-
роенных участков, не должен повторяться. 

Успешный ход строительства школ в Москве в зна-
чительной мере обеспечивается широким участием в 
этой стройке советской общественности. Шефство пред-
приятий над стройками, прикрепление к ним членов 
Советов и депутатских групп оказало и оказывает зна-
чительную помощь строителям. Однако, этим участие 
общественности в строительстве школ не может огра-
ничиться, В борьбу за создание образцовых школ дол-
жны энергично включиться самые различные общест-
венные, профсоюзные и государственные организации. 
Следует всячески приветствовать почин редакции 
«Архитектурной газеты», привлекшей архитектурную 
общественность к обсуждению вопросов оборудова-
ния новых школ соответствующей мебелью. Столь же 
необходимо привлечь скульпторов, художников, архи-
текторов к благоустройству школьных участков, обо-
рудованию и украшению внутренних помещений 
шкоп (рекреационного зала, библиотеки и т. д.). 

Дом архитектора, Союз советских художников, 
Скульптурный трест, Трест зеленого строительства—эти 
и другие организации обязаны принять активное 
участие в борьбе за создание наилучших школ. В 
большей мере чем до сих пор во всю эту работу дол-
жен включиться Ленинский комсомол. Его организа-
ции могут оказать большую помощь Районо в при-
обретении, высококачественном изготовлении и в свое-
временной доставке в школы разнообразных предме-
тов школьного обихода, без которых невозможен нор-
мальный разворот учебы с первых же дней после 
открытий новых школ. 

Уже теперь соответствующие органы и организации 
должны вплотную заняться изучением разностороннего 
опыта школьного строительства текущего года, с тем, 
чтобы быть вполне готовыми к еще более мощному 
размаху школьного строительства в последующие годы. 
Ленинградский дом архитектора уже в мае организо-
вал подведение итогов проектирования шкоп. Москви-
чам необходимо последовать этому примеру, тщательно 
учесть опыт проектирования и, не ограничиваясь этим, 
заняться изучением опыта в области организации стро-
ительных работ, расстановки сип, подбора кадров, опе-
ративности руководства, диференцированности снаб-
жения строек стройматериалами и т. д. 

Опыт строительства лучшего в мире метрополитена 
является золотым фондом московских строителей, хо-
зяйственников, партийных и советских работников. 
Опираясь на этот опыт, москвичи успешно выполняют 
заданную партией и правительством обширную прог-
рамму школьного строительства. Опыт школьного 
строительства в свою очередь должен стать новым со-
лидным вкладом в дальнейшее строительство социали-
стической столицы. 

Исключительное внимание уделяемое правительст-
вом, партией и лично т. СТАЛИНЫМ детям нашей 
родины, их воспитанию и обслуживанию, является жи-
вым примером для каждого участника строительства 
школ. На стройке школ они покажут высокий класс 
социалистической строительной культуры! Москва, по-
строившая лучший в мире метрополитен, под руко-
водством Московского комитета партии во главе с т. 
Х Р У Щ Е В Ы М и Московского Совета во главе с т. БУЛ-
ГАНИНЫМ, выстроит в срок отличные школы! 



В е л и к а н а ш а р а д о с т ь , в е л и к н а ш д о л г 
шей работы, что наши творческие идеи стали 
реальной действительностью, глубоко и радост-
но волнует каждого из нас. 

Личная инициатива Т. Сталина дала мощный 
размах всей работе по строительству метро, 
вдохновила нас, архитекторов. Повседневное кон-
кретное большевистское руководство его бли-
жайшего соратника Лазаря Моисеевича Кагано-
вича помогло нам создать стиль архитектурной 

КРАВЕЦ С. М. 
Начальник архитектурного 

отдела Метропроекта. 

ЗЕЛЕНИН М. А. 
Главный инженер конторы 

отделочных работ Метростроя, 

ДУШКИН А. Н. 
Арх. 3-й проектной мастерской 
Моссовета. Автор проекта офор-
мления станции „Дворец Советов". 

Великая награда, которой партия И прави-
тельство отметили наше участие в строитель-
стве метро, наполняет нас чувством гордости и 
огромной радости. Метро—прекрасный памят-
ник эпохи построения бесклассового общества в 
СССР. Метро—блестящий образец величайшей 
заботы партии и правительства о нуждах, куль-
турном обслуживании миллионных масс трудя-
щихся. Сознание, что в метро есть частица на-

ЧЕРКАССКИИ И. Е. 
Начальник конторы отделочных 

работ Метростроя. 
ФОМИН И. А. 

Академик архитектуры, руководи 
тѳль 3-й проектной мастерской 
Моссовета. Автор проекта офор-

млеяияГстанции „Красные 
Ворота". 

колли н. я. 
Руководитель 6-й проектной 
мастерской Моссовета. Автор 
проекта оформления станции 
и надземного вестибюля „Ки-

ровские ворота". 



работы, в основу которой была крепко заложена 
забота о живом человеке. 

Всегда четкие указания Лазаря Моисеевича 
поражали нас, специалистов, своей глубиной и 
проникновенной интуицией. Тов. Каганович су-
мел объединить в единую стройную систему 
разрозненное творчество отдельных мастеров, 
привил нам глубокую любовь к самой теме 
метро. 1 

Так создавалось архитектурное единство, вы-
кристаллизовывались художественно полнокров-
ные образы метро. 

Огромную поддержку мы всегда получали от 
тт. Н. С. Хрущева и Н . А . Булганина — бли-
жайших помощников Лазаря Моисеевича в 
борьбе за метро, его качество и архитектуру. 

Внимание к нашей работе, поддержка партии 
и правительства обусловили расцвет наших 
творческих возможностей. Нашу кипучую дея-
тельную, творческую жизнь невольно сопостав-
ляешь с деятельностью архитекторов за грани-
цей, где архитектурная мысль скована кризисом 
и общим упадком капиталистической культуры. 

Работа на метро ;не изгладится из нашей па-
мяти. Ведь нам пришлось работать в. исключи-
тельной обстановке. На каждом шагу нас зара-
жал энтузиазм, героизм многотысячной армии 
рабочих-метростроевцев. Каждодневно, ежечасно 
мы, архитекторы, чувствовали чуткое, бережное 
отношение, к которому призывает тов. Сталин в 
своей речи на торжественном выпуске академи-
ков Красной армии. 

ЧЕЧУЛИН Д. Н. 
Арх. 2-й проектной мастерской 
Моссовета. Автор проекта офор-
мления станции „Комсомольск,аи' 
и северного вестибюля станции 

„Охотный ряд". 

РУХЛЯДЕВ А. М. 
Арх. 2-й проектной мастерской 
Моссовета. Автор проекта надзем-
ного вестибюля станции „Комсо-

мольская". 

ТЕШІИЦКИЙ Л. С. 
Арх. 2-й проектной мастерской 
Моссовета. Автор проекта офор-
мления станции и надземного 
вестибюля .Арбатская площадь". 

БЫКОВА Н. А. 
Арх. Мѳтропроекта. Автор про-
екта оформления станции „Со-

кольники". 

БОРОВ Н. Г., 
художник. Руководитель 12-й ху-
дожественной мастерской Моссо-
вета. Автор проекта оформления 

станции „Охотный ряд". 

РОМАС Я. Д., 
художник. 2-я прооктная мастер-
ская Наркомтяжпрома. Автор 
проекта оформления станции и 
надземного вестибюля „Красно-

сельская". 



ЕРШОВ В. А. 
Арх. 2-й проектной мастерской 
Наркомтязкпрома. Автор проекта 
оформления станции и надземно-
го вестибюля „Красносельская". 

Радость, которую испытывает каждый трудя-
щийся, вся Советская страна в дни пуска метро 
для нас, авторов его архитектуры, является ра-
достью вдвойне. Проектируя станции, вестибю-
ли, отдельные архитектурные детали, мы непо-
средственно учились, овладевали техникой и ис-
кусством архитектурного решения на твердой 
базе социалистического реализма. Впервые в 
практике строительства мы, архитекторы, полу-
чили возможность применить новые отделочные 
материалы, о которых прежде нельзя было и ду-
мать. 

Архитектура метро—определенная веха в 
развитии всей советской архитектуры. Работа 
на метро;—большая школа. Богатейший опыт, 
полученный нами, мы должны использовать во 
всей нашей работе. Мы сделаем все, чтобы наши 
сооружения были еще более достойными страны 

социализма, чтобы язык их был еще более худо-
жественно выразителен и понятен для широких 
масс. Мы заверяем партию и правительство, что 
все наши силы будут направлены на борьбу за 
новое высокое качество советской архитектуры, 
архитектуры социалистического реализма. 

Д а здравствует партия Ленина—Сталина, ве-
дущая нас от победы к победе! Д а здравствует 
гениальный зодчий и вождь т. Сталин! Да 
здравствует наш руководитель, друг, лучший 
мастер сталинского стиля работы т. Каганович! 

ЛАДОВСКИЙ Н. А. 
Руководитель 5-й планировочной 
мастерской Моссовета. Автор 
проекта оформления станции 
„Дзержинская" и надземного ве-

стибюля „Кировские ворота". 

КРУТИКОВ г . т . 
Арх. 3-й проектной мастерской 
Моссовета. Автор проекта офор-
мления станции и надземного ве-

стибюля „Крымская площадь". 

С. М. Кравец, Н. Я. Колли, И. А. Фомин, 
А. Н. Душкин, Д. Н. Чечулин, Н. А. Быкова, 
A. М. Рухлядев, Н. Г. Боров, Л. С. Теплицкий, 
Я. Д. Ромас, Н. А. Ладовский, Д. Ф. Фридман, 
B. А. Ершов, Я. Г. Лихтенберг, Г. Т. Крутиков, 
C. Г. Андриевский. 

ФРИДМАН Д. Ф. 
Руководитель б-й проектной ма-
стерской Моссовета. Автор про-
екта надземного вестибюля стан-

ции „Дзержинская". 

ЛИХТЕНБЕРГ Я. Г. 
Арх. Мстропроекта. Автор проекта 
оформления станции „Дворец Со-

ветов". 

АНДРИЕВСКИЙ С. Г. 
Арх. 6-й проектной мастерской 
Моссовета. Автор проекта офор-
мления стапции и надземного 
вестибюля „Смоленская площадь". 



Проект школы, строящейся на Елоховском проезде, № 1. Перспектива. 
Автор проекта арх. БУМАЖНЫЙ Л. О. 
1-я проектная мастерская Моссовета. 

В. А. ДЁДЮХИН 

3 а н о в В) m к о л 
В дореволюционной Москве (1913—14 гг) 

в начальных училищах и средних учебных заве-
дениях было 129.000 учащихся, что по отноше-
нию к населению Москвы того времени состав-
ляло 7,6%.,. 

После Октября сеть учебных заведений не-
измеримо расширилась, и к 1934 т. количество 
учащихся достигло 458.000 чел., что по отно-
шению к населению 1934 f . составляет уже 
12 ,5%. 

Вместе с ростом числа учащихся рос и 
школьный фонд. К. 1933—34 году, путем ряда 
мероприятий—освобождения занятых под дру-
гие нужды школьных зданий, занятия иод 
школы отдельных домов, нового строитель-
ства,—I количество школьных зданий в Москве 
было доведено до 374. 

Однако, новое строительство школ в Москве 
ни в какой степени не поспевало з а ростом по-
требности ів них; с 1927 по 1934 год было по-
строено только 35 школ на 79.000 чел. и над-
строено несколько старых школьных зданий. 

Этот разрыв между ростом числа учащихся и 
строительством школьных зданий привел ік то-
му, что занятия в ряде школ ведутся на раз-

личных рабочих неделях, в 3 смены, в перепол-
ненных классах. 

Строительство 72 школ в- Mo скве в 1935 г., 
начатое по постановлению Ц К В К П ( б ) и Сов-
наркома Союза и уже развернутое широким 
фронтом, должно в значительной степени лик-
видировать этот разрыв. По своим размерам 
это строительство значительно больше всего 
школьного фонда, имевшегося в дореволюцион-
ной старой Москве, и почти равно школьному 
строительству за все годы революции. 

В новых 72 школах получат возможность 
учиться 125.000 школьников. Это позволит 
разрядить переполнение школ, ликвидировать 
трехсменные занятия и обеспечить для всех уча-
щихся единый день отдыха. 

К проектированию школьных зданий были 
привлечены все лучшие силы проектных мастер- » 
ских Моссовета. 

Задача архитекторов на первом этапе проек-
тирования состояла в том, чтобы дать хорошо 
продуманное плановое решение и обеспечить 
красивое архитектурное оформление, не выходя 7 
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Проект школы, строя-
щейся на Кропоткин-
ской ул. № 12. 

Перспектива и плавы. 
Авторы проекта арх.: 
БАРЩ. М. О. и ЗУН-
ДБЛАТ Г. А. 

1-я нроѳктаая мастер-
ская Моссовета. 

однако из установленного лимита стоимости од-
ного кубометра в 58 рублей. 

Во всех без исключения проектах архитек-
торам удалось в основном разрешить эти до-
вольно жесткие задания по проектированию и 
разместить в школах объемом в 14.500 м3— 
22 класса, по 50 м2 каждый, два кабинета 
(физический :и химический), библиотеку, буфет, 
учительские, квартиру директора и другие об-
служивающие помещения, при высоте всех поме-
щений в 3,5 м в. чистоте. 

Удачные планировочные решения архитекто-
ры стремились сочетать с удовлетворением педа-
гогических требований. Все проекты предусмат-
ривают размещение: в 1-ом этаже 4 классов 

самых младших возрастов и обслуживающие по-
мещения (канцелярия школы, кабинет директо-
ра, комната технических служащих, комната об-
щественных организаций, квартира директора); 
в отдельных проектах в 1-м этаже также разме-
щена и библиотека. Во 2-ом этаже размещены 6 
классов, буфет и в отдельных случаях—библио-
тека. Таким образом, младшие возрастные 
группы помещаются в первых двух этажах, при 
чем они имеют свой особый вестибюль, свой 
буфет и свою учительскую. 

3-й этаж имеет 6 классных помещений и фи-
зический кабинет. В 4-м этаже тоже 6 классов 
и кабинет. В этих этажах имеются свои учитель-
ская и буфет. 



Проект школы, строящейся на Нижней ІІрвсао № 7. 
Перспектива и планы. Авторы проекта арх. СОБОЛЕВ И. Н. и ПАРУСНИКОВ М. П. 
1-я проектная мастерская Моссовета. 

В подавляющем большинстве школ запроек-
тированы 2 вестибюля, в отдельных слу-
чаях—3. Трудно указать сейчас, какое из этих 
решений лучше. В 1 9 3 5 / 3 6 учебном году надо 
будет изучить работу .раздевалок при 2 и 3 
•вестибюлях, и данные этой проверки использо-
вать для проектирования школьных зданий в 
1936 году. Вообще следует подумать о самом 
широком изучении опыта школьного строитель-
ства этого года, так как несмотря на свою 
грандиозность оно является все же лишь на-
чалом разрешения проблемы создания школь-
ного фонда и, надо полагать, строительство 
школ в 1936 г. будет еще больше, еще гран-
диознее. 

Если архитекторы в большинстве нашли 
удачные решения внутренней планировки школ, 
то еще не во всех проектах полностью решены 
задачи внешнего архитектурного оформления 
зданий и экономики самого строительства. 

В школьном строительстве нами приняты еди-
ные технические условия постройки. Фунда-
менты кладутся из бута на сложном растворе 
1 : 1 : 9. На стройках же, расположенных вбли-
зи кирпичных заводов, или имеющих кирпич от 
сломки старых зданий мы допускаем бетонные 
фундаменты из кирпичного щебня с примене-
нием раствора 1 : 5 : 7. 

В котельных .внутренняя поверхность фунда-
ментов стен облицована красным или силикат-
ным кирпичом без штукатурки1. 

Наружные стены в первом этаже будут в 2Ѵг 
кирпича на теплом растворе, внутренние—на 
обычном смешанном растворе. Оконные и двер-
ные перемычки—на цементном растворе. Пере-
крытия над подвалами, лестничными клетками, 
вестибюлями, под санитарными узлами дела-
ются железо-бетонньге. Чердачные перекрытия 
проектируются по деревянным балкам с нака-
том в четверть и подрезкой со смазкой и засып-
кой. Все остальные перекрытия—деревянные по 
железным прогонам. 

•Крыши в большинстве двускатные, с уклоном 
не менее 35°, с этернитовой, кровлей в два слоя. 

3 тех школах, которые требуют особого архи-



Проект зданпя школы, строящейся по 
2-й Черногрязской ул. 
Перспектива и планы. 
Авторы проекта арх. ПАРУСНИКОВ М. П. 
СОБОЛЕВ И. Н. 
1-я проектная мастерская Моссовета. 

тектурного оформления, как например на набе-
режных, на Кропоткинской улице, будут соору-
жены односкатные крыши с железной кровлей. 

Полы в коридорах, классах, учительских — 
дубовый паркет «специаль» по сплошному на-
стилу. В уборных, кухнях, ванных, гардеробах 
пол делается из метлахских или мозаичных пли-
ток. В лабораториях, кабинетах и библиотеках 
пол реечный. 

Внутренние перегородки между классами, а 
также в административных помещениях — из 
шлако-известкрво-цементно-рпилочных плит. 

Двери для классов, кабинетов — двупольные, 
красивого рисунка. Окна классов, коридоров, 
лестничных клеток, разработанные по специаль-
ному заданию, будут одинаковые для всех школ. 
Основной тип окна — открывающиеся донизу 
боковые третьи окна с средней фрамугой навер-
ху. 

Входные наружные двери главного вестибюля 
делаются из мореного дуба или лакированные. 

Фасады лицевые и боковые покрываются 
цветной штукатуркой, терразитом или слоем с 
мраморной крошкой. 



Бетонные потолки штукатурятся известіково-
цементньгм раствором, деревянные — по войлоч-
ной обивке обычным известково-алебастровым 
растворам. 

Карнизы внутри здания проектируются по не-
сложному рисунку. 

Все столярные изделия окрашиваются масля-
ной краской два раза по грунтовке. В классах, 
лабораториях и коридорах панели высотою 1,65 
м покрываются масляной краской. Разработка 
проектов покраски школ внутри поручена секции 
культурного строительства Академии худо-
жеств. 

11 

В большинстве проекты дают строгое внешнее 
архитектурное оформление школы. Н и в. одном 
проекте не встречается излишеств. Спокойные 
гладкие стены, пилястры, небольшие карнизы, в 
отдельных случаях выступают небольшие порти-
ки, минимум лепки, простая цветная или терра-
зитовая штукатурка. Все это, однако, дало воз-
можность при оформлении фасада показать ор-
ганичность форм и содержания, радостность 
внешнего оформления. Требовать от архитекто-
ров большего разнообразия в оформлении фаса-
дов было и невозможно и не нужно. Стандарт-
ный проем окна, стандартная высота, двускатная 
крыша, покрытая этернитом — все это в язве-
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стной степени связывало архитекторов—авторов 
проектов, но в то же время именно эти условия 
обеспечивают нам осуществление всего строи-
тельства в 5 месяцев. 

О таких темпах в 1933 г. мы и не могли меч-
тать, но после пройденной школы строительства 
московского метро эти темпы становятся нор-
мальными в нашей работе. Среди авторов-архи-
текторов, проектировавших школы, можно найти 
почти всех, кто проектировал оформление Мо-
сковского метрополитена. Учеба, пройденная на-
ми под руководством Лазаря Моисеевича Кага-

новича, обеспечивает выполнение школьного 
строительства в указанные партией и правитель-
ством сроки. 

Индустриальный метод производства деталей 
здания школ: 7 500 окон, 2 500 дверей, 7 500 
подоконников, всех ступеней, стандартные пере-
крытия, стандартная перегородка—основа нашей 
работы, основа осуществления строительства 
школ в намеченные сроки. 

После выпуска на строительные площадки ра-
бочих чертежей фундаментов, перекрытий и стен 
перед архитекторами стоит задача увязать даль-

Проект школы, строящейся на 
Б. Почтовой ул. № 36. Пер-
спектива и планы. Автор проекта 
арх. СИНЯВСКИЙ М. И. 1-я про-
ектная мастерская Моссовет» 



нейшую проектную работу с санитарно-техн иче -
ским оборудованием и обеспечить выполнение 
проекта в натуре. 

Начальник стройки, автор-архитектор, инже-
нер-конструктор должны слиться в единый кол-
лектив в борьбе за сроки и качество строитель-
ства. Пока этой организованности, совместной 
борьбы, к сожалению, на площадках школьного 
строительства еще нет. Партийные и обществен-
ные организации проектных мастерских, стро-
ительных трестов и контор должны немедленно 
укрепить эту органическую связь прораба, ар-
хитектора и инженера-конструктора. Социали-

с т е теперь дело чести каждого архитектора и 
строителя. 

Внимание, которое оказывается школьному 
строительству секретарем Московского комите-
та партии тов. Н . С. Хрущевым, председателем 
Моссовета т. Н . А . Булгаииньгм, их конкретное 
руководство, проверка людей и работы гаранти-
руют нам, что поставленная партией и прави-
тельством перед архитекторами и строителями 
огромная задача школьного строительства в Мо-
скве будет выполнена. 

Проѳвг школы, строящейся по Факельному пер. Перспектива и планы. 
Авторы проекта арх. ДУЛЬГИЕР, КУЛАГИН, ФОМИН. 2-я проектная 
мастерская Моссовета 

стичеокое соревнование между отдельными твор-
ческими коллективами проектных мастерских, ме-
жду отдельными авторами, между проектными 
мастерскими Москвы и Ленинграда дало боль-
шие положительные результаты. Надо добивать-
ся, чтобы этот основной метод работы был сей-
час перенесен и на школьный участок работы ар-
хитекторов и строителей. 

К проектированию школ архитекторы присту-
пили с большим подъемом и энтузиазмом. Н а 
первом этапе лучше всех работали архитекторы 
Капустина и Кусаков (4-я мастерская), Влади-
миров, Варшавер, Антонов (10-я мастерская), 
архитекторы Чернов, Мецоян, Дульгиер, Кула-
гин, Фомин (2-я мастерская), Кеослеір, Иохелес, 
Длугач (11 мастерская), арх. Федоров и Мака-
ричеів (6-я мастерская), арх. Ершов (2-я ма-
стерская Н К Т П ) , арх. Фридман и Хлынов (5-я 
мастерская). 

Н о проект — только небольшая часть реше-
ния задачи. Главное -— превратить проекты в 
здания школ, построенных красиво, прочно ;и 
недорого. 



РЕШЕТКО П. В. 

Председатель Ленинского райсовета 

К а к м ы д о б и в а е м с я у с п е х о в 
И з общего количества 72 школ, строящихся 

в этом году в. Москве,—10 школ строится в Ae-, -g 
нинском районе. Из них Мосжилстрой строит1— 
5 школ, Строительный тр'вст райсовета—3 шко-
лы и Госгражданстрой—2 школы. 

Как только площадки были получены строите-
лями, перед нами немедленно встали вопросы за-
воза материалов, обеспечения рабочей силой, по-
лучения проектов рабочих чертежей. 

Д л я районных организаций было ясно, что 
руководить нужно каждой постройкой в отдель-
ности, диференцированно, что наша помощь 
стройкам должна исходить из учета особенно-
стей их. 

Д л я этого совет и районный комитет партии 
прежде всего выделили группу ответственных 
оперативных работников, преимущественно чле-
нов президиума совета и прикрепили их к по-
стройкам школ. Эти товарищи несут полную от-
ветственность за ход строительства постройки и 
за своевременность сдачи ее в эксплоатацию. 

Одновременно в районе организуется шеф-
ство фабрик и заводов над школьными стройка-
ми. Н а крупнейших предприятиях района — за-
водах «Красный Пролетарий», им. Влад. Ильи-
ча, Станкозаводе, 1-й образцовой типографии, 
«Шарикоподшипнике» № 2, з-де им. Молотова, 
Автоарматурном им. Сталина и других—поета-

,11 этаж 

Проект зданий шкод, строящихся по Сав-
винской набор., по Извозной ул. и по Стрѳ-
ллоцвой ул. Фасад и планы. Авторы проекта 
арх. 31ЕЦ0ЯН Л. Я., ЧЕРНОВ Е. Г. 
2-я проектпая мастерская Моссовета. 

I этаж 



новление Ц К В К П (б) и С Н К С С С Р специально 
обсуждалось на рабочих собраниях. Коллективы 
многих предприятий взяли шефство над школь-
ными новостройками и почти с самого начала 
строительства каждая школьная постройка по-
лучает от предприятий всяческую помощь и 
поддержку. 

Шефы выполняют для построек срочные за-
казы вне очереди, выделяют .рабочую силу, на-
лаживают на постройках массовую работу и 
культурно-бытовое обслуживание рабочих-стро-
телей (совместные вечера с строителями на 

предприятиях, прикрепление к столовой, обслу-
живание бараков и т. д.) 

Треугольники шефствующих предприятий ча-
сто бывают на стройках, вникают в потребно-
сти их и живо реашіруют на все запросы по-
строек. Указания Ленинского райкома партии о 
том, что предприятия-шефы должны рассма-
тривать школьную стройку как важнейшую 
часть своей работы, обеспечили действенную по-
мощь новому строительству. > 

Приведем несколько примеров помощи ше-
фов. Завод им. Молотова, шефствующий над 

Проект школы, строящейся по Бужениновекой ул., № 44 46. Перспектива и план. 
Автор проекта арх. МАШИНСКИЙ А. В. 3-я проектная мастерская Моссовета. 



постройкой по Варшавскому шоссе, послал на 
работу в качестве помощника начальника строи-
тельства зам. директора заівода. Н а постройку 
по Шаболовке привезли железные балки, кото-
рые необходимо было срочно распилить. Для 
постройки — это дело сложное. Шеф і— завод 
«Красный Пролетарий»—сделал это за 2—3 
часа и укладка балок не задержалась ни на од-
ну минуту. На постройке школы по Варшав-
скому шоссе была задержка из-за отсутствия 
плотников. Шефы — завод им. Карпова и Но-

винский плодоовощной комбинат — посылают 
две бригады плотников, которые быстро исправ-
ляют положение. 

С чего начали свою работу на постройках 
прикрепленные от совета? Еще в начале апреля 
на стройках был плохо организован труд. От-
сутствовали задания для бригад на каждый 
день, рабочие не знали твердо расценок за ра-
боту, часть рабочих не была загружена, отсут-
ствовало твердое рабочее место, не было орга-
низовано социалистическое соревнование. Плохо 

лабора- <п 
-толи я ч 

.— 96S і-
Нлосс класс 

лаВора\ комн. общ. орг. Рекреации Буфет класс класс класс Библиотекощ класс 

План lis эт. 

\каС. ! нслуе • 
I dop. -лярия БуфЬт к8 Сорок:. вести: прело: 

КОММ слигмощ 

НЛОСС класс НЛОСС класс 
Проект школы, строя-
щейся по 3-й Соколь-
нической ул. № 31-33. 
Перспектива и планы. 
Автор проекта арх. 
АРКИН А. Е. 3-я 
проектная мастерская 
Моссовета. 

План ггезт 
73.92 



обстояло дело с механизацией работ. Н е на 
всех постройках имелись такие механизмы, как 
растворомешалки, подъемники. Все эти недо-
статки сильно снижали производительность тру-
да. Результатом этого явилось отставание части 
построек. По указанию президиума совета при-
крепленные к постройкам и шефы прежде всего 
взялись за помощь постройкам в установлении 
правильной организации труда. 

Была пересмотрена расстановка рабочей силы 
и намечены конкретные мероприятия для ликви-
дации отставания каждой постройки. Предприя-
тия-шефы послали на постройки опытных пар-
тийных работников, которые возглавили борьбу 
рабочих за выполнение плана строительства. 
Райкомом партии на каждой постройке была 
создана парторганизация. С рабочими всех по-
строек было обсуждено постановление ЦК и 
GHK СССР о школьном .строительстве, регу-
лярно стали .выпускаться стенгазеты. 

В итоге развернувшегося социалистического 
соревнования внутри коллективов построек и 
вступления последних в районный и общемос-
ковский конкурс на лучшую школьную по-
стройку мы добились к середине апреля ликви-
дации отставания. С этого времени все 8 новых 
строек и две постройки переходящие не от-
стают от графика Моссовета, а часть строек, как 
на Донской ул. (начальник тов. Смолдырев), 
Шаболовская (начальник тов. Титов), Воро-
бьевская (начальник тов. Турецкий), Строче-
новская (начальник тов. Мякишев)—идут впе-
реди графика на несколько дней. 

Выполнение графика по району па 15 июня 
достигло 66,75%, при задании 60,66% т. е. 
110,3% плана. 

Этого мы достигли при значительно меньшем 
количестве рабочих на стройках, чем полагается 
по плану, за счет высокой производительности 
труда, являющейся результатом большой мас-
совой работы на постройках и сознательного, от-
ношения всего коллектива строителей к поручен-
ному им делу. На всех постройках рабочие 
твердо знают указания тов. Булганина о том, 
что один день отставания стройки от графика— 
прорыв, два дня отставания—это уже потеря 
темпов, грозящая провалом всего плана по-
стройки. 

Знание графика каждым рабочим, ежеднев-
ный контроль совета за выполнением графика, 
своевременное предупреждение и выправление 
«узких мест», повседневное наблюдение за ис-
пользованием материала и рабочей силы, гибкое 
маневрирование всеми ресурсами в районе (мате-
риал, рабочая сила, транспорт)—основное, что 
помогает нам держать все стройки в графике. 

Прекрасные образцы работы показывают 
многие бригады. Бригада Гутникова на Строче-

новской школе, Капитанова на Тульской школе, 
бригада Ковалева на Шаболовке и другие, при 
задании по кладке тысячи штук кирпича одним 
рабочим, выполняли но 1 700—1 900 штук кир-
пичей за нормальное рабочее время. 

Бригадир землекопов передовой постройки на 
Строченовском пер. тов. Лутфулин, при отстава-
нии земляных работ—по своей инициативе уве-
личил свою бригаду и кончил земляные работы 
точно в срок. Коллектив передовой Шаболов-
ской школы для ликвидации прорыва у сорев-
нующейся шіколы на Верхне-Михайловском про-
езде посылает ей в помощь бригаду из 12 ка-
менщиков, и кладка на этой постройке закан-
чивается в срок. 

Рабочие всех построек знают о районном и 
общемооковском конкурсе. Они постоянно инте-
ресуются ходом строительства не только школ 
в нашем районе, но и по Москве. Пришедшему 
из совета или райкома рабочие обязательно за-
дают вопросы, на каком месте находится их 
школа, наш район в целом. Н а каждой построй-
ке имеется свое переходяще знамя, передаваемое 
лучшей бригаде. З а это знамя идет борьба, со-
ревнование, в которые втянуто большинство 
строителей. 

Инициативность бригадиров, десятников, ру-
ководства постройками, взаимная помощь стро-
ек друг другу—обычное явление в районе. 

Особо следует отметить работу депутатов со-
вета на постройках. Строительная секция в са-
мом начале школьного строительсва прикрепила 
к каждой постройке одного-двух депутатов со-
вета для помощи. Не все начальники построек 
дружелюбно встретили депутатов совета, расце-
нивая их как людей, пришедших только полу-
чать сведения, а не помогать (а таких до уста-
новления Моссоветом порядка представления 
отчетности было не мало) . 

Н о своей практической работой на постройках 
депутаты показали, что умеют не только прове-
рять, но и хорошо помогать. 

Вот пример: начальник постройки школы по 
Донской ул. тов. Смолдырев встретил прикреп-
ленного депутата совета тов. Моркоівину, как и 
многих других, приходивших в первые дни на 
стройку, как «ревизора». Он откровенно сказал 
Морковиной: «вот, если бы посещающие строи-
тельство товарищи привели хотя бы по 2—3 
каменщика каждый, они сделали бы большое 
дело». Эти слова начальника тов. Морковина 
запомнила и начала действовать. Достала 
200 руб., соответствующие документы и отпра-
вилась в деревню, где, как она знала по своей 
прежней работе, имеются квалифицированные 
каменщики. На постройку тов. Морковина 
привела не 2-3, а 15 рабочих. 



Сейчас тов. Морковина организовала вербовку 
штукатуров для постройки. Н а постройке ее 
знают почти все рабочие и часто обращаются к 
ней за советом и помощью в разрешении своих 
дел. • / 

Большинство прикрепленных ж постройкам де-
путатов работают также активно. 

Однако, еще и сейчас имеет место плохая ор-
ганизация работ на отдельных постройках. И з 
всех строительных организаций, перечисленных 
выше,—плохо работает только трест «Гоограж-
данстрой». Обе его постройки—-в Верхне-Ми-
хайловском проезде и на Варшавском шоссе 
(начальник строек тов. Меркин) отстают от 
темпов строительства, взятых районом. Трест 
уделяет постройкам недостаточное внимание. Ма-
териалы часто завозятся с опозданием, нехва-
тает рабочей силы. Аппарат треста плохо мо-
билизован на помощь школьным постройкам. 
Вот небольшой, но характерный факт непово-
ротливости чиновников из треста: бригада ра-
ботников милиции организовала на постройке 
по Варшавскому шоссе, где нехватает рабочих, 
субботник. Несмотря на договоренность, трест 
не представил во-время машин для доставки 
людей. Люди прибыли поздно, субботник не 
дал ожидаемого эффекта. 

Управляющему «Гоогражданстроем» тов. 
МовшоЕИчу необходимо весь аппарат треста по-
вернуть лицом к важнейшему заданию партии 
и правительства по строительству школ. 

Н а 15 мая все 10 школ района закончили 

кладку стен, а некоторые постройки к этому 
сроку уже выполнили1 часть специальных работ 
и начали внутренние отделочные работы. Трех-
тысячный коллектив строителей школ Ленин-
ского района понимает, что пройденный этап— 
только часть дела и более легкая, чем работы, 
предстоящие впереди. 

Около 60°/о остающихся работ—самый слож-
ный период школьного строительства. Это — 
решающий этап борьбы за качество строитель-
ства, за прочность и красоту каждой постройки, 
за окончание строительства точно к указанным 
срокам, без «недоделок» и без превышения ли-
митной стоимости. 

Пример строительства лучшего в мире пер-
вого советского метрополитена будет служить 
образцом для всех строек нашей страны. 
Строители школ, инженеры, техники и все ра-
бочие должны постоянно помнить об этом при-
мере, добиваясь и на строительстве школ наи-
более высоких показателей. 

Ленинский район держит красное переходя-
щее знамя Московского Совета по школьному 
строительству. Это еще больше подымает от-
ветственность всей общественности района, 
строителей и шефов построек за успешное завер-
шение постройки 10 новых школ. Строители Ле-
нинского района, получая красное знамя Мос-
совета, дали обещание и в дальнейшем со всей 
настойчивостью и упорством драться за первен-
ство в выполнении постановления партии и пра-
вительства о новом школьном строительстве. 

Проект школы, строящейся по Б. Молчановке, № 28. Перспектива. Авторы проекта 
арх.: КАПУСТИВА А. П. п КУСАКОВ В. М. 4-я проектная мастерская Моссовета. 



Д. АРАНОВИЧ 

П л а н и р о в к а и а р х и т е к т у р а ш к о л 
С начала марта пятьдесят .архитекторов про-

ектных мастерских Моссовета развернули напря-
женную творческую работу по проектированию 
72 новых школ для Москвы. Опыт одновремен-
ного проектирования школьных зданий пятиде-
сятые архитекторами на основе одного и того 
же проектного задания дает богатейший мате-
риал для выявления наиболее интересных іи наи-
более правильных приемов проектирования со-
ветской школы. 

Многочисленные решения генерального плана 
показывают, что как это ни кажетСя неожидан-
ным, одним из определяющих факторов плани-
ровки и архитектуры школы является ориентация 
участка. Возможность ориентации классов на се-
вер у нас исключается. Классы должны быть 
обращены к солнцу. Поэтому, если солнечная 
сторона обращена к магистрали, ориентирование 
на нее классов необходимо компенсировать рас-
положением школьного здания в глубине уча-
стка. Если инсоляция диктует архитектору рас-

положение классов со стороны главного фасада, 
он должен это требование тоже выполнить бес-
прекословно, несмотря на то, что использование 
для главного фасада стены здания со стороны 
коридоров, как мы увидим ниже, дает гораздо 
больше архитектурных возможностей. Архитек-
турное решение генерального плана школьного 
участка сводится к правильному выбору участка 
с надлежащей инсоляцией. Если же это почему-
либо невозможно, ів отдельных случаях может 
помочь выбор участка такой глубины, при ко-
торой обеспечивается удаление классов от маги-
страли не менее, чем! на 20 м. Н о последнее ре-
шение будет выходом только с функциональной 
точки зрения.. С точки зрения архитектурных 
требований необходимо стремиться к тому, 
чтобы в сторону главного фасада выходили не 
классы, а коридоры или рекреационные залы. 
Ибо неизбежно однообразные ряды стандартных 
окон классов сильно ограничивают возможно-
сти архитектурного решения фасада. 
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Основная целеустремленность творческих ис-
каний авторов проектов школ — создание, в ус-
ловиях поставленных норм площадей классных 
помещений и общей кубатуры школьного зда-
ния, возможно более четкой системы эвакуации 
школьников, просторных вестибюлей и простор-
ных рекреационных зал, широких коридоров 
и т. п. Творческая мысль наших архитекторов ра-
ботала в этом направлении весьма напряженно. 
В результате в ряде проектов удалось достиг-
нуть такой планировки рекреационных помеще-
ний, которая находится в полном соответствии 
с февральским постановлением С Н К СССР и 
ЦК ВКП(б) о школьном строительстве и тех-
ническими требованиями проектного задания. 
Этот опыт внутренней планировки школьных по-
мещений уже сейчас дает ряд интересных выво-
дов для определения наиболее и наименее целе-
сообразной конфигурации школьного здания на 
880 чел., системы расположения лестничных 
клеток и вестибюлей, квартиры директора, учи-
тельских, уборных и т. д. 

Очень любопытна проделанная проектировщи-
ками работа по внешней архитектуре школьного 
здания. Правда, здесь архитекторы были постав-
лены в неравные условия. В одних случаях, бла-
годаря выгодной инсоляции и возможности вы-
ведения на главный фасад коридора задача ар-
хитектора решалась сравнительно просто. В дру-
гих случаях (а их большинство) инсоляция за-
ставляла архитектора выводить в сторону глав-
ного фасада классные помещения с неудачными 
по своим пропорциям стандартными оконными 
проемами; во всех четырех этажах. Здесь архи-
текторы решали свою объективно значительно 
более трудную задачу иногда вполне приемлемо, 
часто лишь более или менее удовлетворительно 
к лишь в некоторых случаях совсем неудовлет-
ворительно. 

Рассмотрим как подошли к этому, в одинако-
вой мере трудному; и интересному заданию, ар-
хитекторы различных проектных мастерских 

Работы проектной мастерской Моссовета № 1 
выделяются преимущественно своей внешней ар-
хитектурой. Так, генеральный план школы им. 
Карла Либкнехта на Кропоткинской 12 (арх. 
М. Барщ и Г. Зундблат) дает хорошее исполь-
зование участка. При общей площади участка 
80 на; 110 м, при площади под застройкой в 
1000 м2 здание школы поставлено таким обра-
зом, что оставляет много нераздробленной сво-
бодной территории для игр и предусматривает 
сохранение существующих зеленых насаждений. 
В то же віремя школа удалена и от шумной зо-
ны: от новой красной линии здание школы от-
стоит на расстоянии 25 м, от существующей 
красной линии на расстоянии 45 м. 

Внутренняя планировка этой школы имеет ряд 

особенностей. При проектировании удалось удач-
но использовать вырытые здесь в свое время 
котлованы. Это дало возможность, помимо 
обычного расположения в подвальном этаже ко-
тельной, разместить в цокольном этаже боль-
шой буфет с подогревом пищи площадью в 1 50 
м2 и три мастерских площадью тоже в 150 
м2. Так как мастерские составляют шумный сек-
тор школы, расположение их в цокольном этаже 
вполне оправдано. 

Как и большинство проектировщиков, авторы 
этого проекта остановились на конфигурации 
плана в форме сильно растянутой буквы «П». 
Авторы объясняют це ле сообразность подобной 
конфигурации длиной свободной сейчас терри-
тории на отведенном участке. Однако анализ ря-
да других работ, пришедших к аналогичной кон-
фигурации, .показывает, что она имеет ряд дру-
гих самостоятельных преимуществ: малый пери-
метр стен и, следовательно, экономическая це-
лесообразность, архитектурно-пространственная 
выразительность объема здания, благодарные 
условия для архитектурной композиции фасада 
и др. Для сравнения с другими решениями на 
основе одного и того же проектного задания ин-
тересны координаты конфигурации здания, ко-
торые в данном случае составляют по наружно-
му периметру 53 и 13 м. Ширину здания сла-
гают: одинаковая у всех проектировщиков ши-
рина классов по зданию — 6 м, ширина кори-
доров (в данном случае в виде исключения за 
счет увеличения кубатуры здания сверх нор-
мы) 1— 6 м и стены. По краям уширение зда-
ния достигает. 20,5 м. 

Проект школы на Кропоткинской иллюстриру-
ет также определенную систему расположения 
отдельных 'секторов школы. 

Н а первый взгляд может показаться, что раз-
мещение школьных секторов при общем объеме 
здания в пределах 1 5 тысяч м3 задача довольно 
элементарная. Н а самом деле это не так. Для 
того, чтобы хорошо обслужить в учебном, бы-
товом и санитарном отношении 880 школьников 
и несколько десятков лиц педагогического и об-
служивающего персонала, одновременно находя-
щихся в школьном здании в течение семи ча-
сов, архитектору есть над чем поработать. Ог-
раниченные возможности в отношении кубатуры 
здания не упрощают, а еще более усложняют эту 
задачу. Ведь проектировщику необходимо разме-
стить в пределах менее четырех тысяч м2 семь 
различных видов помещений: 1 ) помещения эва-
куации, 2) учебного процесса, 3) рекреации, 4) 
бытового обслуживания, 5) служебного харак-
тера, 6) санитарного обслуживания и 7) жи-
лые помещения обслуживающего персонала. 
Разместить их все максимально целесообразно—-
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задача нелегкая. Как же подошли к решению 
этой задачи М. Барщ и Г. Зундблат? 

Эвакуационная система решена ими так: по-
токи направлены через два входа с вестибюлями 
площадью по 90 м2 (согласно проектному зада-
нию общая площадь вестибюлей —• 180 м2) ; 
гардеробы расположены в каждом из них вдоль 
торцовой стены. 

Классные помещения располагаются по про-
дольной стене со стороны улицы и, начиная со 
второго этажа, в торцах. Ориентация 16 клас-
сов, расположенных то продольной стороне,—юг, 
классов, расположенных в торцах—восток и за-
пад. Расположение библиотеки во втором этаже, 

физической лаборатории — в третьем и хими-
ческой над ней в четвертом этаже —1 следует 
признать наиболее целесообразным. Расположе-
ние библиотеки и лабораторий во втором, треть-
ем и четвертом этажах наиболее правильно с 
точки зрения графика движения, ибо именно в 
этих этажах располагаются старшие классы, для 
обслуживания которых в первую очередь они 
предназначаются. С точки зрения санитарных 
требований вполне удачно расположение хими-
ческой лаборатории в самом верхнем, четвертом 
этаже, так как это обеспечивает наиболее удов-
летворительную вытяжку. Со стороны экономи-
ческой правильно расположение лабораторий по 
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вертикали как помещении, нуждающихся в газо-
проводке и в воде. Аналогичное расположение 
этих помещений дано почти во всех проектах. 
Оно наиболее правильно и может быть включе-
но в качестве одного из пунктов нового проект-
ного задания для дальнейших .проектировочных 
работ. ' I 

Рекреационный сектор школы, благодаря ше-
стиметровым коридорам в каждом этаже, дол-
жен быть признан решенным удовлетворительно. 
Однако, уширение достигнуто проектировщика-
ми за счет увеличения кубатуры здания, а не 
за счет компактной внутренней планировки в це-
лом. Ориентация рекреационных зал —север. 
Уборные расположены в самых концах бокового 
фасада. Они примыкают непосредственно к тор-
цам. Максимальное расстояние от классов до 
уборных более 42 м в один конец. В то же вре-
мя они непосредственно примыкают к одному из 
торцовых классов, выходящих в узкий слабопро-
ветриваемый коридор. Удачно и пропорцио-
нально соотношение координат рекреационного 

коридора: 18 м — длина, 6 м—-ширина и 
3,5 м — в ы с о т а . 

Внешняя архитектура школы на Кропоткин-
ской (как и во всех других проектах) не выделя-
ется ни смелой оригинальностью, ни напряжен-
ными творческими исканиями. Н о авторов рас-
сматриваемого проекта в отличие от ряда дру-
гих, нельзя упрекнуть в том, что они бросились 
от одной крайности (голая утилитарная коробка 
здания) к ее крайней противоположности —- к 
механическому срисовыванию с увражей. Быв-
ший когда-то одним из наиболее неистовых и ис-
кренних конструктивистов, M. Барщ сейчас так 
же страстно переживает и талантливо понимает 
классику. - Второй, более молодой соавтор 
Г. Зундблат тоже глубоко воспринимает класси-
ку-

Объемный силуэт здания строится в виде со-
четания параллелепипеда, выделяющегося своим 
масштабом и преобладающим движением по го-
ризонтали, с двумя выступающими вперед боко 
вьши объемами, у которых преобладающей яв :23 



Центральную и боковые плоскости связывает 
воедино венчающая часть здания в виде разви-
того карниза с большим свесом. Решенная за-
подлицо с линией карниза боковых объемов, 
граница карниза центрального объема имеет 
свес, отстоящий от плоскости стены на два мет-
ра. 

Как и в других зданиях школ, проект М. Бар-
ща и Г. Зундблата предусматривает акцентиро-
вание всех указанных композиционных приемов 
посредством полихромией цветной штукатурки. 

Разработанный М. Барщем и Г. Зундблатом 
проект другой школы, находящейся в Сыромят-
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ственная, стены боковых объемов трактуются, 
напротив, плоскостно. При этом трудная задача 
обогащения четырех рядов стандартных окон 
классных помещений мало удалась авторам про-
екта. Зато с большим 1 вкусом «разыграли» 
М. Барщ и Г. Зундблат плоскости боковых объ-
емов. 

никах, из-за меньшей его кубатуры отличается 
лишь более экономной внутренней планировкой. 

Из остальных проектов мастерской № 1 про-
ект школы в Бауманском районе на углу Б. Поч-
товой и 4 Ильинского пер., разработанный арх. 
М. И. Синявским, поучителен, главным образом, 
как иллюстрация того, сколько трудностей до-

ляется вертикальная координата. Получившееся 
обогащение объемной композиции на основе от-
меченной вытянутой «П» образной конфигура-
ции плана, архитекторы довольно удачно про-
должают дальше в соотношении основных ком-
позиционных осей и пятен. Решающую роль иг-
рает подчеркнутое расположение входов со сто-
роны главного фасада в боковых выступающих 
объемах и контрастная обработка поверхности 
боковых объемов. В то время, как обработка по-
верхности основного параллелепипеда, благодаря 
расположению со стороны главного фасада клас-
сов, была предопределена как активно-проетран-
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ставляет .архитектору и, неудобств (в будущем) 
школе мало подходящий для застройки участок. 
Крайне незначительные размеры участка ( 3 8 на 
54 м) и резко выраженный уклон его кверху по 
одной из улиц предопределили, в частности, та-
кие существенные недостатки генплана., как от-
сутствие зеленых насаждений, почти непосред-
ственное примыкание школы к фабрике-кухне с 
внутренней стороны участка и расположение 
классов на расстоянии 4 м ( ! ) от красной ли-
нии как со стороны переулка, так и со стороны 
магистральной улицы. 

Не имея возможности решать внутреннюю 
планировку в виде обычного прямоугольника, 

вать как положительный момент. Разветвление 
потока школьников лишь на площадке открытой 
лестницы с архитектурной стороны более выра-
зительно, а с функциональной возражений не 
вызывает. 

Из - за зажатости участка и сильного уклона 
кверху no одной из его сторон, в первом этаже, 
вопреки требованиям проектного задания, М . Си-
нявскому удалось разместить только три класса. 
Существующая ориентация участка и крайне не-
значительные размеры его заставили архитекто-
ра девять классов расположить со стороны маги-
стральной улицы, несмотря на то, что здание 
отстоит от красной линии всего лишь на 4 м. В 

Проект школы, строящейся по Мясной Бульварной ул. Фасад (вариант) и план 
1-го этажа. Автор проекта арх. ПАВЛОВ Л. Н. 5-я нроѳктная мастерская Моссовета. 

имеющего в длину 55—60 м, архитектор вынуж-
ден был остановиться на конфигурации в виде 
двух перпендикулярно пересекающихся прямо-
угольников. 

М. Синявский осуществил внутреннюю плани-
ровку следующим образом. В решении эвакуа-
ционного сектора следует отметить: 1 ) наличие 
двух вестибюлей для младших групп площадью 
в 84 м2 и для старших групп—площадью в 
100 м2 (трех лестниц, одна запасная) и 2) пе-
риметральное расположение гардеробов, со сто-
роны главного фасада и, частично, со стороны 
торцов. Большой периметр гардеробов, учитывая 
подвижность юной публики, следует рассматри-

отклонение от обычных решений библиотека в 
школе на Б . Почтовой расположена не во втором 
этаже под физической лабораторией, а в треть-
ем этаже. Лаборатории, как и во всех проектах, 
размещены по вертикали в 3 и 4 этажах. 

Планировка рекреационных помещений обра-
щает на себя внимание получившейся неравно-
ценностью помещений. Коридоры классов, рас-
положенных по Б. Почтовой (здесь в каждом 
всего лишь п о т р и класса) имеют ширину в 5,5 м. 
Коридоры со стороны Ильинского пер., куда 
выходят по 4 класса, имеют ширину1 всего лишь 
в 2,5 м. Ограничение ширины коридоров со 
стороны Ильинского пер. вызвано необходи-



Мостью уложиться в заданное число кубометров. 
Н о в пределах допущенного автором проекта 
объема (14700 и8) можно было, несомненно, 
найти Иі другое решение. Особенно, если учесть, 
что и буфеты расположены тоже со стороны 
Б. Почтовой. 

В части корпуса со стороны Б. Почтовой ул. 
стена уборной отстоит от класса всего лишь на 
2 м, а сама уборная, сделанная за счет исполь-
зования конца ко]ридо|ра, ныофдіитів, узкий (2 |м) , 
плохо проветриваемый, его отрезок. В разрезе ар-
хитектурно-пространственной композиции внут-
ренних помещений школы можно отметить лишь 
два отрицательных момента: 1 ) крайне невыгод-
ное выведение лестничных клеток к центральной 
части коридора, 2) при хороших соотношениях 
коридора со стороны Б. Пчтовой (5,5 мі—ши-
рина, 23,5 м длина), вследствие лестничной клет-
ки он теряет свои пространственные очертания. 

Композиции М. Синявский принял такое реше-
ние, где нет деления фасада на части несущую, 
несомую и венчающую. Непосредственно за не-
большим цоколем следует выступающая основ-
ная часть здания. Необходимая и неизменная в 
ренессансных решениях художественно-кон-
структивная выразительность здесь возмещается 
конструктивной, рустованной обработкой углов. 
Зато сильно развита по главному фасаду вен-
чающая часть здания, под которую автор отво-
дит, при наличии выступающего карниза с боль-
шим свесом, всю плоскость четвертого этажа 
здания. В основу членения главного фасада по 
горизонтали архитектором принято центральное 
объединенное расположение входов. Остается 
лишь пожалеть, что простые клетчатые перепле-
ты окон, даже в перспективе автора проекта, ис-
кажают ту нарядность, которую проектировщик 
задумал придать внешней архитектуре школы. 

Проект здапня школы, строящейся по Микульскому пер , №6-8. Перспектива, 
Автор проекта арх. ДМИТРИЕВ Б. Г. 7-я проектная мастерская Моссовета. 

Что же касается коридора со стороны Ильин-
ского пер., то его координаты (2,5 м ширины 
при 32 м длины) ів отношении архитектурном 
совершенно неприемлемы. В итоге внутренняя 
планировка школы на Б. Почтовой поучительна 
как яркая иллюстрация того, каких участков не 
следует отводить Под школы. 

Несравненно более благоприятное впечатление 
производит внешняя архитектура школы. От-
правляясь от архитектуры Ренессанса, автор ре-
шает сопряжение на углу пересечения улиц двух 
объемов не в целом, а выделяя объем, выходя-
щий на магистральную улицу. Членение глав-
ной плоскости по вертикали не связано у архи-
тектора с художественно-конструктивной харак-
теристикой объема. В качестве прообраза своей 

Внутренняя планировка школы на 2-й Чер-
ногрязской (арх. Парусников и Соболев) инте-
ресна тем, что проектировщики в поисках рацио-
нальных принципов планировки самостоятельно 
пришли, к той вытянутой «П» образной конфи-
гурации плана, которую мы отметили в проек-
тах М. Барща и Г. Зундблата. Общий график 
движения решен проектировщиками на основе 
двух входов, расположенных по концам главного 
фасада здания и двух лестниц с нормальными 
вестибюлями. Гардеробы размещены вдоль тор-
цов. В целом подобная планировка эвакуацион-
ного сектора возражений не вызывает. Классные 
помещения в основном расположены со стороны 



улицы. Достигнутая ширина коридоров в 4 м 
говорит об удовлетворительной планировке ре-
креационных помещений, хотя в смысле архитек-
турной композиции координаты рекреационного 
коридора на (28 м при высоте 3,5 м) оставля-
ют желать лучшего. 

Мало удалась арх. Парусникову и Соболеву 
внешняя архитектура. В целом они отправляют-
ся от тех же композиционных приемов Ренессан-
са, которые были рассмотрены в первом проек-
те. Но результат получился совершенно иной. 
Арх. Парусников и Соболев в своей композиции 
главного фасада оперировали с системой построе-
ния, которая органически подходит при «П» об-
разной объемной композиции', в то время, как 
выступающие перед главной плоскостью боковые 
объемы находятся у них с противоположной сто-
роны. Со стороны же главного фасада в распо-

И'З них проект школы на 3-й Сокольнической 
А. Е. Аркина обращает на себя внимание пре-
имущественно со стороны внешней архитектуры. 
Отправляясь, как и другие авторы, от принци-
пов ренессансной архитектуры, А . Аркин достиг 
сдержанности и легкости. Решающую роль в по-
добном облегчении масс школьного здания сыг-
рали уменьшение верхней части объема в преде-
лах третьего и четвертого этажей, введение по 
сторонам основного объема на уровне второго 
этажа двух больших лоджий и по первому эта-
жу двух глубоких портиков. В то же время ар-
хитектором выдержана художественно-конструк-
тивная характеристика всего объема посредством 
членения его по вертикали на части несущую, 
несомую и венчающую, из которых последняя 
относительно развита. 

Проект школы на Бужениновской ул. (Преоб-

Проект школы, строящейся по Верхне-Красносельской, № 14. Перспектива. Авторы проекта 
арх. БЕЗРУКОВ И. Г., КЕКУП1ЕВА Е. Л. 7-я проектная мастерская Моссовета 

ряжении архитекторов и зрителя имеется лишь 
одна плоскость. Быть может именно в силу это-
го, задуманное авторами, проекта членение объ-
ема по вертикали и горизонтали вышло крайне 
бледным в ортогонали и вряд ли намного лучше 
выйдет в натуре. Однако, .наибольшей элемен-
тарности достигает задуманное членение плоско-
сти фасада по вертикали посредством чисто гра-
фического обрамления двух окон первого и вто-
рого этажа. 

И з работ других мастерских заслуживают 
быть выделенными проекты А. Аркина, А. Ма-
шинского (мастерская № 3), К. Джуса, А. Ка-
пустиной и В. Кусакова (мастерская №4) и Л. 
Павлова, Люрса и Л. Гриншпуна (мастерская 

5). , ; . 

раженская пл.) арх. А. Машинского отличается 
компактной внутренней планировкой и хорошей 
прорисовкой элементов внешней архитектуры. 
Благодаря тому, что ориентация позволила ему 
вывести на главный фасад не классы, а кори-
доры, у А . Машинского оказалось много компо-
зиционных возможностей. Бесспорная заслуга 
архитектора заключается в том, что он сумел их 
использовать. 

Проект школы на ул. Усачева (арх. К. Джус) 
дает вполне удовлетворительное решение генпла-
на, внутренней планир овки и внешней архитекту-
ры здания. Сравнительно достаточные размеры 
участка (75 на 75 м) и соответствующее рас-
положение здания на участке оставляют место 
для игр школьников на открытом воздухе, где 
имеются деревья уже сейчас и предполагается 
дополнительная обсадка. В большие перерывы 
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для этих же целей может быть использован при-
мыкающий к школе бульвар. Остается лишь по-
жалеть о том, что временно существующая за-
стройка заставила поставить здание школы лишь 
в 4 м от красной линии. Общие принципы внут-
ренней планировки школы на ул. Усачева своей 
конфигурацией лишний раз подтверждают ар-
хитектурную и экономическую целесообразность 
"вытянутой «П» образной формы школьного зда-
ния (длина здания по наружному периметру 
55,86 м, ширина 11 ,44) . 

Гардеробы каждого вестибюля вытянуты1 в 
один ряд по торцу. Классы расположены со сто-
роны главного фасада (ориентация Ю З ) и ча-
стично в торцах. Рекреационный коридор шири-

Проѳкт швольт, строящейся по Октябрьской ул. № 77. 
Перспектива и планы. Автор проекта арх. ВАРША-
ВЕ Р А. Б. 10-я проектная мастерская Моссовета. 

ной в 4 ,5 м. Комнаты для преподавателей име-
ются в 1-м, 2-м и 4-м этажах. Буфеты—во 2-м, 
3-м и 4-м этажах. 

Существенным достоинством внешней архитек-
туры школы на ул. Усачева является безуслов-
ное преодоление К. Джусом механического дроб-
ления стены четырьмя рядами окон классных 
помещений, посредством художественно-кон-
структивной характеристики здания. 

Проект школы на Б. Молчановке (А. Капусти-
на и В. Кусаков) интересен, главным образом, 
как пример поисков компактного решения на 
крайне узкой территории, площадью немногим 
более половины га ( 5 7 0 0 м2) , неправильной тіра-
пециодальной формы. Только благодаря компакт-
ности планировки А. Капустиной и В. Кусакову 
удалось достичь удаления школы от улицы на 
1 5 м. Внутренняя планировка школы на Б. Мол-
чановке в основном была определена теми габа-
ритами здания, которые сложились при реше-
нии генерального плава. Последнее сказалось и 
на решении отдельных секторов школьного зда-
ния. Так, в отличие от рассмотренных проектов, 
система эвакуации здесь восполняется третьим 
вестибюлем с лестничной клеткой до второго 
этажа, что, несомненно, удорожает строитель-
ство, но в данном случае, видимо было архитек-
торам необходимо. Не имея возможности, из-за 
недостатка площади, расположить квартиру ди-
ректора, как во всех проектах, в первом этаже, 
А. Капустина и В. Ку саков располагают ее од-
новременно... в двух этажах. Несмотря на то, 
что подобное решение авторы склонны назвать 







3 Рощинская ул. 

Проект школы, строящейся по Рощинской ул. Перспектива и планы. Автор проекта 
арх. ВАРШАВЕР А. Б. 10-я проектная мастерская Моссовета. 

«коттеджным», так как от пола первого этажа 
до пола второго этажа в школьном здании око-
ло 4 м ( ! ) , подобную планировку небольшой 
квартиры директора в двух этажах, не говоря 
уже о стоимости лишней лестничной клетки, 
нельзя признать удачной. 

Внешняя архитектура школы на Б. Молчанов-
ке вызывает два критических замечания. Преж-
де всего двухчленное деление здания по верти-
кали представляет несколько элементарную схе-
му архитектурной композиции фасада. Второй 
недостаток —- резкое сопряжение выступающего 
объема с отстоящим объемом. Насколько ощути-
телен этот недостаток, представляющий собой 
своеобразный конструктивистский аппендикс в 
ренессансной системе композиции фасада, сви-
детельствует сравнение ортогонали фасада шко-
лы на Б. Молчановке с перспективой слева в 
той ее части, где от переднего объема не пада-
ют тени. Как это признают и сами авторы, ор-
тогональ много лучше перспективы. Почему?— 
Потому, что в ортогональной проекции объем-
ный конструктивистский аппендикс проецируется 
в виде плоскости. А так как к впечатлению, соз-
даваемому зданием в натуре, ближе ,не проекция, 
а перспектива, и так как аналогичный недоста-
ток встречается и в других проектах, то отсюда 
напрашивается вывод, что нельзя строить ком-

позицию внешней архитектуры здания, одновре-
менно ориентируясь и на центральную ось и на 
углы, не говоря уже о необходимости более тща-
тельной проработки сопряжения углов. 

Проекты мастерской № 5 затрагивают, глав-
ным образом, вопросы внутренней планировки. 
Из них наиболее «острый» проект принадлежит 
молодому архитектору Л. Н. Павлову. Основная 
ценность его заключается в следующем. Не вы-
ходя из пределов заданной кубатуры, автор про-
екта добился того, что рекреационные коридо-
ры имеют в ширину по 6 м. Кроме того, благо-
даря четкости внутренней планировки и распо-
ложению лестниц в торцах, непосредственно от 
лестничной площадки перед зрителем раскрыва-
ется развернутая пространственная перспектива. 
Эти достоинства внутренней планировки делают 
проект Л. Павлова заслуживающим всяческого 
внимания. Каким же образом, за счет каких 
«внутренних ресурсов» удалось Л. Павлову до-
стичь такой обширной рекреации? Секрет за-
ключается в том, что интересам рекреационных 
коридоров автор подчинил требования плани-
ровки эвакуационных помещений (небольшие 
гардеробы и др . ) , бытового обслуживания (бу-
феты, красный уголок), служебных помещений, 
помещений санитарного обслуживания (убор-



и в то же время совершенно неприемлемой ра-
стянутостью здания. В то время, как длина 
здания в проекте школы на Кропоткинской со-
ставляет 53,15 м, в проекте школы на ул. Уса-
чева 55,86 м, в остальных рассмотренных про-
ектах не превышает 64 м,—длина школы на ул. 
Машиностроения арх. Люрса составляет 86,55 м, 
тс-есть на 6 0 % длиннее. Чрезмерно растянутая 
конфигурация здания и, в особенности, именно 
школьного здания неизбежно влечет за собой 
существенные недостатки. Чем длиннее здание 
при данной его ширине (а ширина здания у А . 
Люрса небольшая—11 ш с уширением в от-
дельных точках до 19 м ) , тем оно обходится 
дороже. Ибо, если объем, в плане которого лежит 
квадрат, имеет наименьшую поверхность стен на 
единицу внутренней площади, то, напротив, объ-
ем с большим отношением своих осей имеет мак-
симальную поверхность стен, наибольший пери-
метр. По предварительному суммарно произве-
денному нами подсчету протяженность стен в 
проекте М. Барща и Г. Зундблата должна со-
ставлять немногим более 1 30 м, в то время как 
в школе А . Люрса протяженность стен будет 
более 195 м. Если учесть, что высота четырех-
этажного школьного здания составит, очевидно, 
не менее 16 м, разница в площади наружных 
стен получается довольно изрядная. Между тем, 
необходимо учитывать, что наружные капиталь-
ные стены из дефицитного кирпича составляют 
дорогую часть строения. С точки зрения тепло-
проводности, как известно, наиболее целесооб-
разной является также именно компактная кон-

Проокт школы, строящейся по Ленинградскому шоссе 
№ 64—66. Перспектива и планы. Авторы проекта арх. 
АНТОНОВ А. И., ШЕВЦОВ А. М, 10-я проектная 
мастерская Моссовета. 

ные) и др. Помещения перечисленных секторов 
школьного здания у автора частично воівое от-
сутствуют или решены по «голодной» інорме. 
Все это заставляет1 подойти к проекту -Д. Павло-
ва с некоторой осторожностью. Во всяком слу-
чае .наблюдающиеся попытки «канонизации» 
предложенного им принципа планировки преж-
девременны. Окончательное суждение о таком 
радикальном проекте можно будет иметь лишь 
после проверки его в процессе эксплоатации 
здания. 

Другая работа мастерской — проект школы 
на ул. Машиностроения арх. Андрэ Люрса об-
ращает на себя внимание общей культурностью 

? этаж 

г этаж 



фигурация плана с наименьшим отношением 
осей. С точки зрения графика внутреннего дви-
жения наиболее целесообразной является опять-
таки компактная планировка с наименьшим со-
отношением осей. Ведь сейчас, чтобы дойти до 
уборной, нужно пройти от крайнего класса более 
62 м в один конец. Наконец, принятая растяну-
тая 'конфигурация плана неприемлема и в архи-
тектурно-композиционном отношении. В то вре-
мя, как в рассмотренном проекте Л. Павлова ши-
рина рекреационного коридора достигает 6 м, в 
проекте А. Люрса ширина рекреационного кори-
дора из-за чрезмерной растянутости плава со-
ставляет только 3,5 IM. Сравнительно мало удач-
ной следует признать композицию и одного из 
фасадов здания школы А . Люрса, где окна че-
тырех этажей объединяются меж собой с по-
мощью вертикального обрамления. 

Лучшее впечатление производит третья работа 
мастерской — проект школы на М. Татарской, 
20 Кировского района (арх. Л. О. Гриншпун). 
Внутреннюю планировку этой школы в значи-
тельной мере предопределили небольшие размеры 
участка (0,8 га) и его угловое положение. При 
площади под застройкой около 1000 м2 и коор-
динатах участка 75 на 100 м расположение 
школьного здания все же предусматривает сво-
бодное пространство для игр и озеленение уча-
стка. В то же время от магистралей здание от-
стоит на 7 м и 22 м. Угловое расположение уча-
стка и «давнее» пристрастие молодого архитек-
тора к угловым решениях (так нас воспитыва-
ли в архитектурных институтах) побудили его 
сделать угол центром планировочного и компо-
зиционного решения. Сам по себе этот прием, 

Проект школы, строящейся по Суконной ул. Перспек-
тива и планы. Автор проекта арх. ЖОЛТКЕВИЧ В. Н. 
10-я проектная мастерская Моссовета. 

конечно', ничего предосудительного не содержит. 
Н о подходит ли он для школы в такой же мере, 
как например, для универсального' магазина, ап-
теки, здания почты и телеграфа и т. п. учрежде-
ний ? Думается, что именно для здания школы он 
подходит менее всего. В самом деле. В чем глав-
ный соблазн угловых решений, угловых распо-
ложений зданий, столь излюбленный в эпоху 
промышленного капитализма и так редко приме-
нявшийся в классической архитектуре до второй 
половины X I X в.? Дело в том, что угол с его 
большим пространством и скоплением людей на 
перекрестке дает максимум возможностей выде-
лить здание на улице. Исходя из этого предіпри-
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Проект школы, строящейся по Красногвардейской ул. в Теетовском поселке. Пер-
спектива. Автор проекта арх. Д ЛУГ A4 И. Л. 11-я проектная мастерская Моссовета. 

Проект школы, строящейся па Пресненском валу № 1/8 Перспектива. Автор проекта 
арх. КЕССЛЕР А. А, 11-я проектная мастерская Моссовета. 

имчивые коммерсанты снимали в свое время по-
мещения только «а углах. Н о нужно ли это ар-
хитектурное выпячивание на улицу школе? От-
вет может быть только отрицательный. Как про-
цесс школьной учебы, так и условия отдыха де-
тей требуют ухода, удаления от улицы. И это не 
может не получить своего отражения как во 
внутренней планировке, так и во внешней архи-
тектуре школьного здания. 

Размеры статьи не дают возможности остано-
виться на остальных проектах. Необходимо сде-
лать лишь обобщающий вывод: проектировщи-
ками строящихся 72 московских школ продела-
на большая и интересная работа, которая долж-
на быть во чтобы то ни стало изучена и учтена 
при дальнейшем проектировании школьных зда-
ний как в. Москве, так и во всем Союзе. 
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НЕ П О В Т О Р Я Т Ь О Ш И Б О К ПРОШЛЫХ ЛЕТ 

(Школьные работники о строительстве школ) 

И. H. Казанцев 
Директор 3-й школы 
Фрунзенского района 

Расположение помещений в нашей школе 
крайне нерационально, с точки зрения управле-
ния и руководства педагогическим процессом. 
Где-то на отлете были запроектированы учитель-
ская комната, кабинет директора школы. При-
шлось затем кое-как разместиться отчасти в 
проходной комнате, чтобы быть ближе к клас-
сам. 

Школа носит все следы брига дно-лаборатор-
ной системы проектирования, которая еще пре-
валировала в 1928—29 гг., когда школа строи-
лась. Меньше всего учитывалось, что именно в 
классных помещениях происходит важнейший 
процесс обучения, что здесь Дети должны про-
водить большую часть учебного времени. 

Совершенно абстрактным является замысел 
архитектора придать зданию школы форму сер-
па и молота. В результате получилась чрезмер-
ная и нелепая разбросанность корпусов и поме-
щений, неудобные переходы, которые отнимают 
много времени и сил у детей и у педагогов. 

Некоторые корпуса здания поражают обили-
ем стекла. Лестничная клетка вся стеклянная, 
снизу до потолка, с очень узкими оконными пе-
реплетами. Окна не открываются. Вследствие 
громадной высоты и узкого 'пространства между 
•ними, не только уборщица, но и ' самый выдаю-
щийся эквилибрист не могут охватить тряпкой 
или метлой всю площадь окон. Четыре года на 
наружной и внутренней сторонах лестничной 
клетки демонстративно накапливаются грязь и 
пыль. Мы создавали специальные консультации, 
но консультанты ничего не могли посоветовать. 

С окнами у нас большие недоразумения и в 
классах. Открываются только крайние разделы 
окон. В средней части и сверху окна .не) откры-
ваются. Чрезмерная узость пространства между 
««открывающимися частями окон крайне за-
трудняет их очистку. Много окон ради «стиля» 
сделано без фрамуг и форточек, нельзя провен-
телировать классы. 

Три этажа цашей школы располагают одним 
рекреационным залом. Движение учащихся ус-
ложняется тем, что коридоры недостаточно ши-
роки. 

Проектировщики: впали в противоречие: не 
жалея площади для подсобных помещений, они 

почему-то загнали физкультурный зал в полу-
подвал, где очень мало света. Замысел был та-
ков, чтобы совершенно плоская крыша полупод-
вального физкультурного зала служила физкуль-
турной площадкой под открытым небом. Но 
сколько :мы ни ремонтировали эту крышу, она 
протекает, потолок и стены физкультурного зала 
портятся. 

Душевые при физкультурном зале холод-
ные и сырые, хотя зал имеет отдельный котел 
для отопления, требующий много дополнитель-
ных расходов и топлива. 

Центральная приточноівытяжная вентиляция 
бездействует, она требует много электроэнергии. 

Особенно плохо с раздевалкой. Она очень ма-
ла, имеет узкий проход и один выход. «Пробки» 
здесь неизбежное явление. Никак нельзя урегу-
лировать здесь встречное движение детей. 

В клубном помещении школы незакончены по-
лы. Предполагался паркет, был сделан один на-
стил пола из сырого материала, доски рассох-
лись, образовались большие щели. 

При выборе школьного участка не учли со-
стояние почвы. В цокольном помещении весной 
появляется много подпочвенных вод. Школьный 
участок очень небольшой, развернуть оздорови-
тельную работу с учащимися на воздухе совер-
шенно невозможно. 

Вобщем наша школа дает пример того, как 
не нужно строить школьные здания. 

В. В. Серпинскнй 
Помдирѳктора по учебной частя 
2-й образцовой школы 
Фрунзенского района 

2-я школа Фрунзенского района им. Вороши-
лова построена в 1930 г. В целом здание пред-
ставляет достаточно продуманное и хорошо вы-
полненное помещение школьного типа: оно удач-
но расположено на участке; хорошо ориентиро-
вано относительно улицы; несмотря на чрезвы-
чайную простоту фасад оставляет приятное впе-
чатление пропорциональностью частей и отдель-
ными деталями. 

Хорошо продуманы и внутренние помещения 
школы, много света, простора. Прекрасная глав-
ная лестница, удобные классы и подсобные по-
мещения — все это несомненные плюсы. 

Н о следует отметить и существенные недо-
статки. Их надо учесть при новом проектирова-



ими и строительстве школ. Площадь, непосред-
ственно предназначенная под классы, составляет 
всего около 3 0 % общей площади здания. Такова 
обильная дань установившимся одно время ле-
вацким методам обучения, которые были затем 
резко осуждены партией. 

Внутри и снаружи строители ничего не пред-
приняли, чтобы сделать школу более соответ-
ствующей радостному стилю нашего сегодняшне-
го, дня. і 

Не распланирован пришкольный участок. Бла-
гоустройство участка осталось только на черте-
же. Школа совершенно его не использует. Оче-
видно, при новом строительстве надо настаивать 
на том, чтобы не было разрыва между школой 
на чертеже и школой в действительности. 

Отметим для иллюстрации, что фактические 
«планировочные» мероприятия работающей в на-
шем районе (Усачевка) 8-й планировочной ма-
стерской (руководитель арх. Мешков) в отно-
шении школы ограничились пока сносом забор-
чика и превращением школьного участка бук-
вально в проходной двор. 

Перейдем к отдельным частностям здания. 
Главный вход устроен так, что школа лишена 
возможности им пользоваться. Чтобы попасть из 
главного входа в раздевалку, надо пройти (в 
пальто и калошах) через, основное школьное по-
мещение. Приходится поэтому пользоваться вто-
рым запасным входом, а главный вход держать 
всегда на замке. < 

Неудачна отопительная система, в школе всег-
да холодно. Полагаю, что здесь имеет место пол-
ное несоответствие между расчетом отопления и 
размером отопительной площади. Недодумана, 
очевидно, и вентиляционная система, так как на-
чатые постройкой калориферные камеры и трубы 
приточной вентиляции были еще в процессе по-
стройки отвергнуты и заброшены. 

При обилии подсобных помещений школа не 
имеет ни одной (не считая расположенной при 
кухне) кладовой, ни одного сарая для хранения 
многообразного школьного имущества. 

В первом этаже, где проектировщик поместил 
ряід классов и кабинетов, и где, следовательно, 
постоянно находится много ребят, недостаточно 
уборных. Нужно конструировать уборные так, 
чтобы в них не было уголков и закоулков, мало-
доступных для уборки. 

В помещении мастерских неудачно поставле-
ны колонки, поддерживающие перекрытие. Они 
разбивают это помещение. 

При проектировании большого зала необходи-
мо продумать возможность его наилучшего ис-
пользования, как места для отдыха во время пе-
ремен, для общих собраний, театральных поста-
новок, самодеятельных мероприятий, кино и пр. 
Зрительный зал у нас огромный, акустика удов-
летворительная, но нет ни сцены, ни будки для 

кино. При крайней необходимости мы ставим ки-
ноустановку в самом зале, но это опасно в по-
жарном отношении. 

Учитывая, что кино в школе становится неиз-
менным участником как учебного процесса, так и 
внешкольной работы, необходимо или оборудо-
вать специальную кино-аудиторию (что в зда-
нии нашего типа безусловно было возможно), 
или предусмотреть возможность использования 
под эти цели одно из подходящих] школьных по-
мещений. 

Следует еще отметить недопустимость устрой-
ства во всех дверях фанерных филенок. 

Ф. Ф. Рощнн 
Директор 4-й школы 
Красно-Пресненского района 

Наша школа построена по проекту арх. З'вез-
дина в 1934 году, но еще и теперь она не впол-
не закончена. Большие высокие классы, зали-
тые светом, широкие коридоры, хорошо распо-
ложенные лестницы, большой, даже импозант-
ный зрительный зал, обширная, удачно располо-
женная столовая. 

Классные комнаты расположены на солнечной 
стороне. В весенние и летние дни в них такая 
масса тепла и солнца (огромные окна), что при-
ходится закрываться шторами. 

Хорошо продумано расположение классов в 
том корпусе, который своей лицевой стороной 
выходит на шумную Большую Грузинскую ули-
цу. Здесь непосредственно к улице примыкает 
широкий коридор. Он как бы защищает клас-
сы от шума улицы. Классные окна выходят во 
двор. Ничто не отвлекает ребят от занятии. 

-Мы считаем правильным, что подсобные по-
мещения, в том числе канцелярия, кабинеты пе-
дагогический, директора, месткома и пр. сосре-
доточены в одном небольшом корпусе. Наши 
«цеха»-классы изолированы от всех случайных 
посетителей. Ничто ,не отвлекает течение клас-
сной жизни, случайные посетители не занесут ин-
фекцию ів школу. 

Н о есть и теневые стороны в нашем школь-
ном здании. Внутри помещение — монотонно, 
однообразно, не на чем остановиться взгляду. 
Таковы зрительный зал, вестибюли. 

Дом снаружи выглядит еще хуже, чем внутри. 
Угрюмое здание, сугубо простые линии. Тут уж 
действительно -ничто не радует глаз. 

Самое худшее в нашей школе, что существен-
но нарушает весь учебный процесс, это холод в 
классах. Весной и летом солнце через огромные 
окна заливает классы, в них становится слиш-
ком жарко, а зимой при небольших морозах тем-
пература снижается и часто не поднимается вы-
ше 8—10 градусов. 



Плохо устроили отопление. Н е помогла и уста-
новка нами второго котла. Очень уж примитив-
но устроена вся отопительная система. Мы не 
можем изжить ее недочеты никакими мелкими 
ремонтами. 

Размеры здания огромны. Н о ни с чем не со-
образны размеры раздевалки. Здесь—(«пробка», 
толчея. Ребята, еще не доходя до класса, нервни-
чают, теряют силы. Это плохая зарядка для 
занятий. 

Совершенно нет складочных помещений. Они 
не были предусмотрены при проектировании. 
Строительные, отопительные и пр. материалы 
нам приходится держать под открытом небом 
или в благоустроенных помещениях, вопреки вся-
ким санитарным и противопожарным требова-
ниям. 

Досаждают стандартные окна и двери. Их 
нельзя толком открыть и закрыть. Они меша-
ют нашей работе. 1 

Эти недостатки нужно заблаговременно устра-
нить в новом школьном строительстве. 

А. Д. Сергеева 
Директор 1-й образцовой шкоды 
Кировского района 

Если в ряде московских школ, построенных в 
1927—32 гг., допущено чрезмерное расширение 
подсобных помещений за счет классов, то в на-
шей Шіколе, построенной в тот же период, имеет 
место другой недостаток — полное игнорирова-
ние подсобных помещений. 

В школе — сплошные классы, огромные, свет-
лые, все на солнечной стороне. Ири большой 
уплотненности работы школы (в две смены) 
мы имеем полную возможность довести число 
учащихся в каждом классе сверхнормы до 52 
человек. Н о кроме классов в школе почти ниче-
го нет. Даже под учительскую пришлось занять 
целый класс. 

Отсутствие обслуживающих помещений в ог-
ромном здании, которое вмещает 1 500 учащих-
ся, вредит воспитательному делу в школе. 

Н е т уголка, где преподаватель мот бы с глазу 
на глаз вести беседы с трудным или недисципли-
нированным ребенком. А вести такие беседы, 
принимать меры индивидуального воздействия с 
глаза на глаз крайне необходимо. 

Во время перемен ребята из класса попадают 
в узкий длинный коридор. Чтобы передвигать-
ся всей массой, ребятам нужно держаться ле-
вой стороны, плотно к стенке. Иначе неизбежно 
получается толкотня. 

Сплошные классы и сплошной коридор ка-
зарменного образца. 

Кабинет биологии в школо Фрунзенского района. 

Рекреационный зал в 27-й школе Бауманского района. 

Коридор школы № 7 Ленинского района. 



Her ни одного .вестибюля. Имеются два не-
больших рекреационных зала на 3-м и 4-м эта-
жах. Это суровые, казарменные помещения. Уча-
щиеся предпочитают во время перемен толкать-
ся в коридоре. 

Н и малейшей попытки не было у строителей 
оформить здание школы снаружи и внутри так, 
чтобы вид его радовал, бодрил учащихся, при-
вязывал их ік школе, где они проводят значи-
тельную часть дня. Суровые линии, утомительно 
однообразные стены,—все это удручает. 

Вспоминается случай с одним малышом. Он 
шел no коридору 3-го этажа и горько плакал. 
Он заблудился, не зная где этаж и где. его 
класс. Мы не могли обвинить мальчика в отсут-
ствии внимания, наблюдательности. Уж слишком 
однообразны этажи, коридоры и классы. Мы 
внесли «коррективы» —- окрасили стены коридо-
ров на каждом этаже в свой цвет. 

Парадный ход сделан низким, убогим и скуч-
ным. Без вестибюля прямо попадаете в узкий 
коридор. В центре коридора нижнего этажа 
раздевалка, расположение которой срывает 
школьную дисциплину, школьный распорядок. 
Огромная и .ничем непоборюмая толкотня в уз-
ком коридоре в районе раздевалки. Все это сде-
лано очень непродуманно. Нельзя раздевалку 
располагать в центре движения. Д л я большой 
школы нужны две раздевалки. К ним должны 
примыкать не узкие коридоры, а более про-
сторное помещение. 

Подвальное помещение школы приспособлено 
для хранения угля. -Но лкки в подвал устроили 
как раз у парадного входа. Строители вряд ли 
знают, что из этого получилось. В самое неуроч-
ное время к нам прибывают грузовики с углем и 
в одиін-два часа покрывают угольной пылью и 
уничтожают всю зелень, которую ребята с такой 
заботой выращивают у входа в школу. 

Справедливо задать еще такой В'опрос. Строя 
огромную школу на 1 500 ребят, неужели труд-
но было предусмотреть, что она будет нуждать-
ся хотя 'бы в небольшом помещении для хране-
ния книг, инвентаря, в складочном помещении 
для кухни-столовой. Ничего подобного в нашей 
школе нет. 

Построили большую столовую, но забыли уста-
новить при ней умывальники. Чтобы умыть ру-
ки, школьникам приходится бегать по всем эта-? 
жам в уборные. 

Л. Ж. Малиновская 
Заведующая учебной частью 
8-й школы 
Сталинского района 

8-я школа Сталинского района строилась 
очень долго. В основном она закончена строи-

тельством в 1934 году. Но и сейчас имеется 
множество недоделок. 

Вы видите в коридорах и в классах обшар-
панные рамы, наскоро вставленные стекла раз-
ного качества и размеров, .неряшливо сколочен-
ные двери из фанеры, поблекшую штукатурку 
и т. п. Трудно поверить, что- это громадное зда-
ние, в строительство которого вложены большие 
средства, возведено совсем недавно. 

В шксле большие классы, широкие коридоры, 
огромный зрительный зал с большой сценой, ко-
торый подстать любому театру областного цент-
ра. Но івсе это сделано безвкусно, не оформлено, 
не продумано с точки зрения интересов учебно-
го процесса, воспитания детей. 

Внутренняя отделка возмутительно небрежна. 
Если снаружи угрюмое здание до сих пор не 
оштукатурено, то внутри штукатурка отпадает. 

С системой отопления крайне неблагополучно. 
Отопление явно .не раечитано на отопительную 
площадь. С подачей воды еще хуже. Н а большое 
расстояние, по длиннейшим коридорам в ряде 
случаев распространяется запах из уборных. 
Последние очень хорошо устроены, но нехва-
вает «мелочи» — воды. Когда намечали строи-
тельную площадку под школу, то не учли, что 
сюда не доходит водопровод. Он будет, но по-
ка мы страдаем от безводия. 

Наша огромная школа не имеет ни одного те-
лефонного аппарата. Очень плохо дело обстоит 
с электрическим освещением. 

Если считать, что' все эти дефекты переходно-
го свойства, то все же остается в силе одно 
основное возражение. Надо положить ко-
нец школьной гигантомании. В нашей школе 5 
этажей, 84 класса. Множество народа — детво-
ры и взрослых — бесконечным потоком дви-
жется по всем коридорам. Трудно говорить о 
школьной дисциплине при таких условиях. 

В моем ведении 59 классов младшей группы. 
Много сил и времени уходит только на то, что-
бы обойти все классы, по всем коридорам при 
их совершенно нерациональном расположении. 
Трудно при таких огромных пространственных 
масштабах создавать .ритм школьной жизни, ов-
ладеть Им. 

При строительстве больших и среднего типа 
школ нужно тщательно учитывать соотношение 
классных и подсобных помещений. У нас, напри-
мер, школа огромная, раздевалка маленькая. 
Одно это в состоянии нарушить весь распоря-
д о к ШКОЛЫ. ; 



ИНЖ. ЛАПИЦКИЙ 

З а с о в е т с к о г о з о д ч е г о 
23 сентября 1933 ІГ. пленум МГК и Моссо-

вета постановил реорганизовать проектное дело 
в г. Москве. Пора нодівести итоги тому, как это 
постановление претворено архитекторами в 
жизнь. 

Основной смысл этого постановления в том, 
что проектировщиков оно превратило в зод-
чих-строителей; в том, что автору проекта соз-
давались возможности принимать самое деятель-
ное, решающее участие в осуществлении его про-
екта, т. е. в постройке. 

Проект обычно разбивается на следующие 
стадии: эскизный проект, утверждаемый для 
крупных зданий Арпланом; технический проект, 
утверждаемый проектным отделом Моссовета и, 
наконец, рабочие чертежи. Каждая стадия важ-
на. Однако, мы имеем определенное увлечение 
авторов эскизным проектированием в ущерб 
проектированию рабочему. Если обычно архи-
тектор внимательно разрабатывает ряд вариан-
тов по эскизному проекту, решающему генераль-
ный план застройки и архитектурное оформле-
ние фасада, то при переходе к техническому, а 
особенно к рабочему проекту, настроение автора 
сразу меняется и решения принимаются им 
сплошь и рядом малопродуманные и случайные, 
только бы они вписывались в уже принятый фа-
сад и план застройки. А в результате рождают-
ся такие, например, «недоразумения»: постройка 
в доме милиции на Петровке (арх. Рождествен-
ский) квартир с проходными (в уборную) кух-
нями площадью в 1,25 м2, с постановкой в них 
четырехкомфорочных газовых плит и раковин; 
установка на фасаде дома И Т Р (арх. Вайн-
штейн) по Земляному валу конструктивно не-
разрешимых балконов; крайне неудачная пла-
нировка и освещение ряда квартир в доме на 
Моховой ул., построенном по проекту акад. Жел-
той ско го. ' 

В самом рабочем проекте симпатии и внима-
ние автора делятся тоже неравномерно. Рабочий 
проект состоит в основном из частей архитек-
турной, планировочной, конструкций, проектов 
по санитарно-техническим устройствам, отопле-
ния и вентиляции и, наконец, сметы. Наши ав-
торы сосредоточивают свое внимание почти 
исключительно на первой части работы — архи-
тектурной. 

Часть планировочная занимает уже значитель-
но меньшее место в работе автора. Архитектор 

• 

уже значительно связан решением фасада и ген-
плана и мы не знаем ни одного случая, когда 
бы автор пошел на серьезное их изменение ра-

ди наилучшего разрешения задач внутренней 
планировки. Следствием этого являются те пла-
нировочные ляпсусы, о которых мы говорили 
выше. Между тем, внутренняя планировка зда-
ний, особенно для жилищного строительства, 
несомненно имеет решающее значение. Совер-
шенно недопустимо, когда в жилой квартире 
появляется комната для домработницы длиною 
1,70 м (дом И Т Р по Земляному валу, арх. 
Вайнштейн), т. е. в которой не может быть по-
ставлена нормальная кровать, или когда подсоб-
ная площадь в квартире занимает 4 0 % от об-
щей площади (ул. Горького, 111. Арх. Гольц и 
Кожин;) . 1 . ; I 

Особенно неблагополучно обстоит дело с раз-
работкой конструкций. Здесь взаимоотношения 
между автором и конструктором складываются 
обычно так: либо автор вовсе не считается с 
конструктивными возможностями при проекти-
ровке тех или иных деталей и ставит конструк-
тора перед неразрешимыми задачами, либо, на-
оборот, архитектор слепо принимает все реше-
ния, даваемые ему конструкторами без всякой 
критической оценки. Как в самом проектном 
отделе Моссовета, так и во всех его мастерских 
существует весьма легкое отношение к этому 
вопросу. Ярким показателем является то, что 
наряду с комплектованием мастерских крупней-
шими авторами-архитекторами, конструкторские 
группы мастерских состоят почти исключительно 
из малоопытных молодых инженеров'. А между 
тем при переходе к строительству многоэтажных 
домов сложной архитектуры, решаемых индиви-
дуально, роль конструктора значительно воз-
росла, от его опытности и находчивости' весьма 
зависит и внешний вид здания, и прочность до-
ма, и особенно экономическая сторона сооруже-
ния. Состав же конструкторских бюро проект-
ных мастерских гарантирует, в большей или 
меньшей степени, лишь второй из этих призна-
ков, т. е. прочность сопряжения, причем подчас 
излишнюю. -

П роектирование санитарно-технических уст-
ройств, центрального отопления и вентиляции 
окончательно выпадает из поля зрения авторов 
проектов. Сплошь и рядом автор знакомится с 
проектами по санитарно-техническим устройст-
вам лишь в процессе постройки и искренне воз-
мущается строителями и проектировщиками, 
когда видит, что стояки влезают в жилые ком-
наты, разводки делают причудливые зигзаги 
вокруг балконных дверей и т. д. При этом ар-
хитектор совершенно забывает, что основная 
причина этого в его нежелании стать действи-



тельным хозяином всего проекта, а не отдель-
ных его частей. 

Когда же дело доходит до сметы, то ни: один 
из архитекторов не считает ее за часть проекта 
и негодует, когда говорят, что качество сметы и 
стоимость сооружения лежат на его ответствен-
ности. А ведь постановление Моссовета и МГК 
ВКП(б) ясно говорит о том, что автор проекта 
является представителем заказчика на построй-
ке и как таковой должен досконально знать 
смету — основной документ, определяющий не 
только стоимость, но и характер работ. Но ав-
торы проектов полрежнему не знают смет, (при 
разработке рабочих чертежей совершенно с ни-
ми не считаются. В результате появления «вне-
кубажных» работ в 100% от основной сметы, 
дезориентация заказчика в вопросе о стоимости 
заказанного им дома, финансовые разрывы и 
связанные с ними перебои и остановки в строи-
тельстве. Получается совершенно нелепое поло-
жение, когда подрядчик вместе с заказчиком бо-
рются против попыток автора проекта (являю-
щегося представителем последнего на построй-
ке) игнорировать утвержденную смету. В то же 
время мы не знаем ни одного случая, когда бы 
автор проекта явился в утверждающуюся инстан-
цию для защиты сметы. А ведь всякое сокра-
щение сметы сужает возможности архитектора 
по улучшению отделки и проработке отдельных 
деталей. , 

Таким образом ясно, что несмотря на пере-
стройку проектного дела основная масса архи-
текторов свою работу еще не перестроила. Они 
поіпрежнему остались проектировщиками в уз-
ком смысле -этого слова. 

Не став зодчими, архитекторы, естественно, 
не включились и в жизнь постройки, оставаясь 
кабинетными проект ир овщиками. 

Где можно увидеть автора проекта на лесах? 
Где та постройка, в жизни которой, в ее радо-
стях и печалях, принимал бы участие автор про-
екта? 

В лучшем случае дело ограничивается назна-
чением на постройку от автора его «полномоч-
ного представителя», играющего собственно 
роль прежнего казенного десятника и- ни в коей 
мере, конечно, не могущего заменить самого ар-
хитектора. Такая оторванность от постройки, 
от реальной ее жизн-и, не могла не породить ря-
да отрицательных явлений. 

Не зная рынка -материалов, авторы проекти-
руют отдельные детали из материалов, не суще-
ствующих на рынке. Вместе с тем, архитекторы 
совершенно не связаны с промышленностью 

стройматериалов, не предъявляют этой промыш-
ленности своих требований. Однако, потом они 
ее же обвиняют в том, что из-за отсутствия 
нужных материалов они лишены возможности 
дать хорошее качество строительства. 

Не зная производства работ и не видя их в 
натуре, авторы дают шаблоны для отделки, 
страшно удорожающие стройку. А -знай это ав-
тор, он мог бы свободно изменить рисунок или 
шаблон, сделав его гораздо легче выполнимым, 
нисколько не снижая качества. 

По тем же причинам, а так же и вследствие 
очевидной реакции после заетандартизированно-
го строительства, авторы слово «стандарт» окон-
чательно выбросили из своего обихода, давая 
каждую деталь непременно индивидуальной об-
работки, да- еще сплошь и рядом указывая, что 
деталь эта может быть выполнена только -ма-
стером таким-то, которого можно достать отту-
да-то. Такой подход, во-первых, безусловно не 
гарантирует наилучшее решение и, в-о-вторых, 
весьма удорожает строительство. Создание оп-
ределенного набора стандартных деталей облег-
чит работу автора, улучшит качество -самих де-
талей в удешевит самое строительство. 

Итог -наш не очень радостный и во всяком 
случае не таков, каким бы он должен быть при 
правильном применении в жизни постановления 
МГК ВКП(б) и -Моссовета. 

Партия в правительство оказывают архитек-
торам всемерное содействие и поддержку в их 
работе. Они в праве требовать, чтобы эта рабо-
та была максимально плодотворна и полезна. 

Только полная перестройка работы авторов 
в духе (постановления МГК ВКП(б) и Мос-
совета, только перевоспитание кабинетных про-
ектировщиков в советских зодчих может разре-
шить отром-ные задачи, стоящие перед архитек-
торами Москвы. 

От редакции. Редакция считает необходимым отме-
тить, что в ходе строительства метро и ныне на стро-
ительстве 72 шкал архитекторы — авторы проектов 
вплотную принимали деятельное, руководящее участие 
как во всех стадиях разработки проектов, так и в 
самом строительстве. 

Таким образом, итоги строительства метро и ход 
строительства школ могут быть признаны в известной 
степени ПЕРЕЛОМНЫМИ в смысле перестройки ра-
боты архитекторов в соответствии с решениями сен-
тябрьского пленума МГК ВКП(б) и Моссовета. 

Однако, имеется очень много случаев, особенно в 
области жилищного строительства, когда авторы проек-
тов все еще работают по-стари-нке. Именно поэтому 
помещаемая статья инж, Лапицкого заслуживает вни-
мания и откликов читателей нашего журнала, 
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М о с к в а з а ш е с я ц 
НА ФРОНТЕ ШКОЛЬНЫХ 
СТРОЕК 

в Кладка стен закончилась на всех 
72 строящихся школах Москвы к 1 
июня. По темпам и качеству школь-
ного строительства Москва получила 
первенство на общереспубликанском 
конкурсе. В самой Москве впереди 
идут Ленинский, Бауманский и Дзер-
жинский районы. 

• Переходящее красное знамя в Мо-
скве п о л у ч и л а с т р о й к а ш к о л ы 
н а К р о п о т к и н с к о й ул., 12 (ра-
бота Мосжилстроя, начальник строи-
тельства тов. Пащенко). На 20 дней 
раньше установленного срока на строй-
ке работают под крышей и закончили 
междуэтажные перекрытия и перего-
родки. Строители готовятся к 20 июля 
сдать школу в полной готовности. Здесь 
впервые во всем школьном строитель-
стве Москвы применяется метод отли-
чничества, начатый ударниками З Э Е О -
да им. Менжинского. Обком союза 
работников жилищно-коммунального 
строительства изучает опыт отлични-
чества на Кропоткинской стройке, 
уточняет этот метод (лучший учет ка-
чественных показателей, стимулирова-
ние зарплаты, диференцирование оп-
латы труда) и переносит его на дру-
гие стройки. 

• На всех школьных стройках на-
чался самый трудный и ответствен-
ный п е р и о д о т д е л о ч н ы х и с а -
н и т а р ы о-т е х н и ч е с к и х р а б о т . 

Пленум строительной секции Моссо-
вета в конце мая сигнализировал о 
том, что подготовка к сантехническим 
работам по школам идет медленно. 
Работы не обеспечены материалами, 
газовыми трубами, арматурой, кранами 
и пр. Радиаторами школы также не 
полностью обеспечены. Московский 
завод им. Войкова выпускает радиато-
ры с большим браком, доходящим до 
40%. По данным Строительного управ-
ления Моссовета все школьные строй-
ки обеспечены котлами для отопления. 
Нехватает фитингов, фланцев, радиа-
торных секций. Бросается в глаза не-
комплектность мелких материалов и 
оборудования. Депутаты строительной 
секции Моссовета прикрепились к от-
дельным школьным стройкам. Они 
следят за ходом снабжения всем не-
обходимым для отделочных и сани-
тарно-технических работ, а также за 
качеством работ. 

• К контролю за качеством работ 
привлекаются шефствующие пред-
приятия. Выделяется активная помощь 
завода № 24, оказывающего подшеф-
ной школе существенное содействие 
рабочей силой, транспортом и актив-
ным контролем. 

• На совещания в Моссовете 31 
мая секретарь МК и МГК ВКП(б) 
т. Н. С. Хрущев обратил внимание 
на то, что отдел строительного надзора 
Моссовета плохо следит за качеством 
школьного строительства. Строитель-
ный надзор не стал еще подлинным 
стражем государственной дисциплины, 
он еще не сумел дать понять каждому 
начальнику стройки, что высокое ка-

чество работы — непреложный закон, 
что на стройке школ необходимо под-
нять строительную культуру. 

• Строительное управление Моссо-
вета обратило внимание на о п а с -
н о с т ь п о р а ж е н и я г р и б к о м 
д е р е в я н н ы х к о н е т р у к ц и й 
с т р о я щ и х с я ш к о л в виду того, 
что для конструкций применяется лее 
влажностью до 70%. Строительное 
управление запретило использование 
леса влажностью свыше 20% для чер-
дачного и междуэтажных перекрытий 
школ без предварительных мер пре-
досторожности: естественной сушки 
путем циркуляции воздуха через пе-
рекрытия, устройства щелей между 
плинтусами, устройства решеток в по-
лах, пуска центрального отопления на 
возможно длительный срок до начала 
эксплоатации зданий. Строительным 
управлением изданы инструкции, в 
которых особенное внимание обраща-
ется на необходимость антисептирова-
ния конструкций фтористым натрием 
или медным купоросом (при наличии 
в чердачных и междуэтажных пере-
крытиях полусухого леса, а также 
смазки и засыпки). 

9 До 300 школ Москвы подлежат 
текущим летом ремонту. Лучше дру-
гих подготовились к ремонту школы 
Фрунзенского района. 29 школ этого 
района обеспечены ремонтным мате-
риалом. Действительные меры к ре-
монту школ принял также Бауманский 
район. В остальных районах значи-
тельная часть школ не обеспечена ре-
монтным материалом. 

ПО АРХИТЕКТУРНЫМ 
МАСТЕРСКИМ 

Закрытый конкурс на проект Все-
союзной сельскохозяйственной вы-
ставки. На оставление эскизного про-
екта Всесоюзной сельскохозяйствен-
ной выставки 1937 г. Наркомзем 
СССР объявил закрытый конкурс меж-
ду архитектурными мастерскими. Со-
ставление вариантов проекта поручено 
проектным мастерским Моссовета № 1, 
2, 3, 4, 5, 6, 7, планировочным мастер-
ским Моссовета № 2 и 4, мастерской 
Наркомтяжпрома № 1, мастерской 
Архитектурного института, мастерской 
Академии архитектуры, мастерской 
Симонова в Ленинграде, мастерской 
Вербицкого в Киеве и одной из архи-
тектурных мастерских в Харькове. Со-
ставление контрольного проекта пору-
чено планировочной мастерской Мос-
совета № 10. 

Участники конкурса должны пред-
ставить следующие материалы: гене-
ральный план выставки с указанием 
расположения комплексов зданий, 
площадей, проездов, зеленых насажде-
ний, внутривыставочного транспорта 
и т. д., общий план местности и эс-
кизный проект центрального здания 
дворца выставки. По своему выбору 
автор должен представить проект од-
ного из следующих трех зданий: зда-
ния трактора, автомобиля и сельхоз-
двигателей, здания электрификации 
сельского хозяйства или здания гидро-
техники и мелиорации. 

Далее, участники конкурса должны 
разработать эскизный проект одного 
из комплексов выставки (образцовая 
усадьба колхоза, усадьба МТС и т. д.) 

Помимо макета территории или ос-
новной части выставки должны быть 
представлены: схема движения потока 
посетителей и внутривыставочного 
транспорта, эскизный проект верти-
кальной планировки выставки, эскиз-
ные проекты оформления главной ал-
леи выставки. 

Удовлетворяющие всем условиям 
конкурса проекты будут оплачены в 
50 тыс. руб. каждый. Кроме того, луч-
шие проекты по определению Совета 
жюри будут премированы. Первая 
премия — 25 тыс. руб., вторая —20 
тыс. руб., третья—15 тыс. руб. и чет-
вертая и пятая премии —по 10 тыс. 
руб. каждая. 

Архитектурно-планировочная ма-
стерская Наркомлегпрома (руководи-
тель проф. Б. А. Коршунов) закончила 
проект (работа арх. H. Н. Деева) 
здания промакадемии в Москве по 
Вадковскому пер. Приступлено к раз-
работке рабочих чертежей. 

Арх. Евтихин закончил разработку 
здания Протезного комбината (Хру-
стальный пер.). 

Мастерская в настоящее время за-
нята планировкой жилых кварталов 
Ташкентского текстильного комбината 
(арх. Доморук), проектированием клу-
ба при этом комбинате (арх. Галкин), 
клуба Меланжевого комбината в г. Во-
ронеже (арх. И И. Ракузин), плани-
ровкой жилых кварталов Ленинград-
ского текстильного комбината (арх. 
Е. В. Астрова), планировкой жилых 
кварталов Барнаульского текстильного 
комбината(арх. П. И. Овчеренко), по-
селка и жилого дома при Арженской 
фабрике (арх. О. H Чекрытова), раз-
работкой проекта дома отдыха Бер-
дянского металлургического завода 
(арх. Шленович) и проекта крупного 
санатория Наркомлегпрома (арх. И. И. 
Ракузин). 

Мастерская № 1 Госпрсектстроя 
Наркомлегпрома (руководитель арх. 
Б. В. Гладков) закончила разработку 
проекта суконного комбината в Семи-
палатинске (арх. Б. В. Гладков и арх. 
Н. Г. Менчиков). Мастерская присту-
пила к проектированию суконного ком-
бината в Киеве (арх. А. С Дуна-
евский, Б. В. Гладков и Р. А. Бер-
ковский) и хлопчато-бумажного ком-
бината в Сталинабаде (арх. И. П. Дом-
шлак и Н. Г. Менчиков). 

2-ая проектная мастерская Нар-
комтяжпрома (руководитель П. А. Го-
лосов) заканчивает работы по плани-
ровке и эскизный проектам набереж-
ной р. Яузы в районе ЦАГИ. Эта ра-
бота связана с разработкой эскизного 
проекта здания для лаборатории и 
столовой —клуба на территории ЦАГИ. 
Всей проектировкой заняты архитекто-
ры мастерской С. Н. Щербаков, В. И. 
Лукьянов и В. Е. Дементьев. 

Архитекторы А. А. Медведев и 
К. С. Рыжиков закончили техниче-
ский проект четырех корпусов завода 
Дирижаблестрой. Авторы стремились 
создать единый архитектурный ан-
самбль. 



Мастерской запроектированы четы-
ре школьных здания в Москве. Авторы 
проектов архитекторы К. С. Рыжиков, 
A. А. Медведев и В. А. Ершов. 

Проф. Н. А. Голосовым закончен 
технический проект жилого дома Ма-
лого театра в Дегтярном пер. 

Архитекторы мастерской тт. Щер-
баков и Лукьянов разрабатывают те-
хнический проект двух кварталов го-
рода „Азовстали" (Мариуполь). 

Бри Наркомводе организуется Ар-
хитектурно-проектное бюро под ру-
ководством проф. Гринберга. Первая 
работа бюро — проектирование реч-
ного вокзала в Киеве. 

В А К А Д Е М И И 

А Р Х И Т Е К Т У Р Ы ССОР 

В академии архитектуры р а з в е р -
н у л и з а п о с л е д н е е в р е м я 
работу кабинеты: истории и теории 
архитектуры, архитектуры жилых и 
общественных зданий, планировки и 
садово-парковой архитектуры, про-
мышленных зданий и сельскохозяйст-
венной архитектуры. Большой интерес 
представляют открытые совещания ка-
бинетов, а также лаборатории, на ко-
торых производятся просмотры их ра-
бот советской общественностью. Так. 
работы кабинета сельскохозяйственной 
архитектуры просматривались в редак-
ции „Крестьянской газеты" и на соз-
ванном редакцией слете колхозников-
ударников. 

Кабинет планировки и садово-пар-
ковой а р х и т е к т у р ы разработал прин-
ципы композиции плана города. В 
кабинете ведутся исследования архи-
тектурного ансамбля в городе (арх. 
B. Лавров) и архитектурно-простран-

ственной организаций жилого квар-
тала (арх. А. Галактионов). 

Академия архитектуры взяла 
шефство над реконструкцией Сталин-
градского тракторн. завода. Шефство 
осуществляется совместно с архитек-
турным институтом. От обоих шефов 
в СТЗ выезжала бригада для оказания 
содействия по планировке двух посел-
ков при заводе и для участия в раз-
решении сложнейшей задачи по ре-
конструкции самого завода. 

В лаборатории отделочных работ 
Академии архитектуры изучается ка-
чество и прочность штукатуров, боль-
шой интерес представляют работы, 
посвященные к о р р о з и и о т д е -
л о ч н ы х с т р о и т е л ь н ы х м а т е -
р и а л о в . Намечена организация спе-
циального бюро для всестороннего 
изучения коррозии. 

В программе института аспиран-
туры Академии значительное коли-
чество часов уделяется проектирова-
нию и анализу архитектурных памят-
ников. Вводятся также занятия с опыт-
ными старыми мастерами по отделоч-
ным работам (столярные, лепные, 
скульптурные), детально знакомящими 
аспирантов с особенностями ремесел. 

В Академии архитектуры готовятся 
к выпуску архитектурные путеводи-
тели по Ленинграду и Москве. 

В Ц Е Н Т Р А Л Ь Н О М Н А У Ч Н О -
И С С Л Е Д О В А Т Е Л Ь С К О М И Н -
С Т И Т У Т Е П Р О М Ы Ш Л Е Н Н Ы Х 
С О О Р У Ж Е Н И Й ( Ц Н И П С ) 

Сектор деревянных конструкций 
ЦНИПС под руководством проф. 
Г. Г. Карлсен провел большую работу 

в области деревянного строительства. 
Важное практическое значение имеет 
разработанный проект беспустотных 
деревянных конструкций. Выработан-
ные в ЦНИПС методы консерви-
рования деоева в значительной мере 
обезвреживают деревянные конструк-
ции от гниения. Большая работа про-
ведена сектором деревянных конструк-
ций ЦНИПС по внедрению более 
совершенных деревянных материалов 
в практику строительства. Особенное 
значение имеют работы по внедрению 
фанеры, как обычной так и б а к к е л и -
т о в о й 

Большие работы ЦНИПС провел в 
в к о н с т р у и р о в а н и и д е р е -
в я н н ы х м о с т о в . К сожалению 
интересные зачыслы ЦНИПС мало 
используются нашими хозяйственными 
организациями и НКПС. 

Весьма существенны д о с т и ж е -
н и я Ц Н И П С в о б л а с т и т е х -
н о л о г и и б е т о н о в , подбора со-
става бетона, создания бетонов - за-
полнителей. Обращают внимание кон-
с т р у к ц и и и з т р у б , заполнен-
ных бетоном, а также конструкции из 
плавленого базальта напоминающие 
фоомы чугунных конструкций. В 
ЦНИПС всесторонне проверялся 
проект т. Росковского по устройству 
мостов из металлических труб, запол-
ненных бетоном. Опыты показали, 
что такие трубы являются вполне на-
дежным материалом. Преимущество 
этой системы труб — экономия метал-
ла, упрощенное изготовление и удоб-
ство сборки. 

Основной работой ЦНИПС явля-
ется и з у ч е н и е п р о ч н о с т и 
с о о р у ж е н и й и м а т е р и а л о в . 
Произведен учет пластических дефор-
маций в металле, дереве и железобетоне, 
учет начальных напряжений, получае-
мых в результате сварки металлокон-
струкций, усадки в железобетоне и др. 
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УЧЕБНО-СТРОИТЕЛЬНЫЙ КОМБИНАТ МОССОВЕТА 

О Б ' Я В Л Я Е Т О С Е Н Н И Й Н А Б О Р С Т У Д Е Н Т О В на 1-е КУРСЫ: 

1. Дневного техникума (с отрывом от производства). 
2. Вечернего техникума (без отрыва от произ-
водства). 
3. Вечернего строительного института (без отрыва 
от производства). 

НА Ф А К У Л Ь Т Е Т Ы : 
1. Гражданского строительства 
2. Санитарнс-Технического строительства 
3. Городского дорожного строительства (последний 
в дневном и вечернем техникумах). 

В вечерний техникум и вечерний строительный институт 
принимаются лица, состоящие на работе в трестах, находя-
щ и х с я в ведении МОССОВЕТА и имеющие производственный 
с т а ж по специальности не менее трех лет. 

Правила приема общие для всех ВУЗ'ов и Техникумов. 
Зачисление в Комбинат производится после вступитель-

н ы х испытаний, которые н а м е ч а ю т с я с 10—20 августа с. г. 

З а справками о приеме следует обращаться по адресу. 
Москва, Ульяновская ул., д о м № 10, Учебно-Строительный 
Комбинат МОССОВЕТА. 

ДИРЕКЦИЯ. 

Т Е Х И Н Ф О Р М А Ц И Я 
И социалистический обмен^ производственно-
техническим опытом в СТРОЙИНДУСТРИИ осуще-
ствляются изданиями ЦИТЭИН-СО Наркомтяжпрома 

Т Е Х С О картотека техинформации и соц. обмена опытом серии: 
31, 32, 33, 34 и 35, 8 0 0 карт., цена 160 рублей. 

К П Р картотека иностранных патентных рефератов. Серии: 19 
и 20, 6 0 0 карт., цена 120 руб. 

НОВООТИ ТЕХНИКИ Бюллетень, специальное отрасле-
вое издание по стройиндустрии 48 номеров в год. Цена 28 р. 80 к. 

П О Д П И С К У Н А П Р А В Л Я Т Ь : 
Москва, 12, Рыбный пер., 2, пом. 25, сектор сбыта 
Техинформиздата (раеч. сч. № 40279 в МОК Гос-

банка) или его филиалам и представительствам 



Ц е н а I р у б . « 4 8 4 8 
ИЗДАТЕЛЬСТВО ВСЕСОЮЗНОЙ 
А К А Д Е М И И А Р Х И Т Е К Т У Р Ы 

В Ы Ш Л И ИЗ ПЕЧАТИ 

и рассылаются подписчикам 

1. ШУАЗИ 

История архитектуры 

т. I, цена 13 р. 

2 БУНИН И КРУГЛОВА 

Архитектура городских ансамблей 

„Ренессанс" , цена 3 0 руб. 

3. Журнал „Архитектура з а рубе-

ж о м " № 2. 

V 

Г О Т О В И Т С Я К В Ы П У С К У 

В С В Е Т : 
1. БРИНКМАН А. Е. 

„Площадь и монумент", цена 15 р. 
(ориентировочно) 
(Печатается на хорошей бумаге 
в переплете, объемом 17 п. л.) 

Из серии „города и с т р а н ы " 
2. ДЕНИКЕ Б. П. 

Альбом „Япония" , цена 17 р. (ори-
ентировочно) 

3 ВРУНОВ н. и. 
„Греция" , цена 20 р. (ориентиро-
вочно) 

При заказе вносятся задатки по 5 р. 
Заказы н деньги направлять: 
Москва, Б. Дмитровка, д. 24, Из-ву 
Всесоюзной Академии Архитектуры 
Расчетный счет № 150004 МОК Гос-
банка. 

П Р О Д О Л Ж А Е Т С Я П О Д П И С К А Н А 1 9 3 5 Г О Д Н А 

„АРХИТЕКТУРНУЮ ГАЗЕТУ" 
О Р Г А Н О Р Г К О М И Т Е Т А С О Ю З А А Р Х И Т Е К Т О Р О В С С С Р 

«АРХИТЕКТУРНАЯ—организатор архитекторов, проектировщиков и планировщиков, 
Г А З Е Т А» работающих на архитектурном фронте Советского союза. 

«АРХИТЕКТУРНАЯ широко освещает задачи советской архитектуры и ее место 
Г А З Е Т А» в социалистическом строительстве. 

«АРХИТЕКТУРНАЯ уделяет особое внимание творческим 
Г А З Е Т А» проблемам советской архитектуры, 
освещает теорию и практику различных творческих течений 
в советской архитектуре, в свете последовательной боль-
шевистской принципиальности, борясь за создание архитек-
туры, достойной нашей великой эпохи. 

«АРХИТЕКТУРНАЯ широко освещает проблемы крити-
Г А З Е Т А» ческого освоения наследия прошлого и 
использования зарубежного опыта, проблемы связи и син-
теза со смежными искусствами, живописью и скульптурой. 

«АРХИТЕКТУРНАЯ имеет специальное иллюстрированное 
Г А З Е Т А» приложение к каждому номеру, где 
даются проекты и планы работ мастерских всего С С С Р . 

«АРХИТЕКТУРНАЯ выходит раз в пятидневку при бли-
А 3 Е Т А» жайшем участии и постоянном сотруд-

ничестве лучших сил архитектурного фронта С С С Р . 

ПОДПИСНАЯ ЦЕНА: 
12 Mèc.—15 р., 6 мес.— 
7 руб. 50 коп., 3 мѳс. — 
3 р. 75 к. Цена отдель-
ного номера — 25 коп. 
ТРЕБУЙТЕ ВО ВСЕХ 
КИОСКАХ СОЮЗПЕ-
ЧАТИ И К Н И Ж Н Ы Х 
МАГАЗИНАХ. 
ПОДПИСКА ПРИНИ-
МАЕТСЯ: МОСКВА. С, 
Страстной бульвар, 1I, 
Жур газоб'единением, 
инструкторами и упол-
номоченными Жургаза 
на моетах, a также пов-
семестно отделениями 
ночты и Союзпечати. 


