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АРХИТЕКТУРА И ЭКОНОМИКА 
СТРОИТЕЛЬСТВА

Д рхитектурно-строительная практика в последние го- 
ды изобиловала многочисленными фактами, свиде

тельствующими о забвении архитекторами требований 
экономики строительства.

Неоправданное функциональными и художественными 
требованиями преувеличение объемов зданий, излише
ства в их планировке и отделке, многодельность приме
няемых конструкций и деталей — все эти недостатки 
проектных решений неоправданно удорожают не только 
строительство, но и эксплуатацию построенных зданий.

Проектом в значительной степени предопределяется не 
только стоимость строительства, но и его темпы, а в свя
зи с этим — эффективность вкладываемых государством 
капиталовложений. Так, например, если высотный жи
лой дом на площади Восстания в Москве, при крайне 
завышенной стоимости 1 м2 жилой площади, будет за
вершен строительством в 66 месяцев, то такое же коли
чество полноценной, но в пять раз меньшей по стои
мости жилой площади в 6—7-этажных домах, могло бы 
быть введено в эксплуатацию в 8—10-месячный срок.

Что представляется наиболее неотложным для дости
жения экономичности проектных решений? Прежде все
го — учет в этих решениях всех возможностей совре
менной строительной техники, средств индустриализации 
строительства. Больше того, деятельность проектных ор
ганизаций должна быть направлена на то, чтобы двигать 
вперед строительную технику. Надо своевременно предъ
являть технике и технологии строительного производ
ства новые прогрессивные требования, расширять об
ласть применения индустриальных сборных конструк
ций, совершенствовать эти конструкции, укрупнять их, 
снижать трудоемкость строительных работ и на этой 
основе - - снижать как сметную стоимость строительства, 
так и фактическую себестоимость строительно-монтаж
ных работ. Отсутствие такой инициативы не только за

медляет развитие индустриализации строительства, но 
и приводит к игнорированию уже накопленного ценного 
опыта.

В частности отставание крупноблочного строительства 
в значительной мере следует объяснить недооценкой 
проектными организациями важности использования 
уже проверенных жизнью больших технических 
и экономических преимуществ такого строительства. Эти 
преимущества наглядно видны хотя бы на опыте не
давно возобновленного в Москве строительства крупно
блочных школьных зданий. Если сравнить, например, 
экономические показатели недавно построенных в Мо
скве двух школьных зданий — кирпичного в Токмаков- 
ском переулке и крупноблочного на Варшавском шоссе, 
то окажется, что фактическая стоимость 1 м3 кирпич
ного здания школы на 11,4% выше, чем крупноблочного, 
а трудоемкость строительных работ — на 64,6%. Для 
сооружения 17 крупноблочных школ необходимы такие 
же затраты труда, как и на возведение 10 кирпичных 
школьных зданий той же емкости.

Понятно, что для эффективного снижения стоимости 
строительства необходимо самое широкое применение 
высококачественных типовых проектов, рассчитанных на 
индустриальные методы производства работ, массовое 
внедрение типовых и стандартных деталей и конструк
ций. Непременным качеством типового проекта должно 
быть его соответствие требованиям экономичности зда
ния как в строительстве, так и в эксплуатации.

Определяя степень экономичности проектного реше
ния, надо соизмерить всю сумму затрат по объекту 
строительства в целом. Это означает, что, например, в 
промышленном строительстве необходимо определить за
траты на единицу заданной мощности предприятия, 
в жилищном — на 1 м2 жилой площади, в школьном — 
на 1 учащегося и т. д.



Без этих показателей нет критерия для оценки эко
номичности проекта и строительства по нему, что со
здает трудности в организации систематической борьбы 
за снижение стоимости строительства.

На Всесоюзном совещании строителей было подчерк
нуто, что самым главным в экономике строительства 
является стоимость сооружаемого здания, стоимость 1 м2 
жилой площади. Между тем в настоящее время отсут
ствует единая методика для определения технико-эконо
мических показателей проекта жилого дома, а также 
фактических строительных затрат, приходящихся на 
1 м2 жилсй площади.

Известно, что в жилых домах, особенно в многоэтаж
ных, первые этажи используются для различных целей. 
В них размещаются магазины, предприятия бытового 
обслуживания, отделения связи, детские сады, кинотеат
ры, библиотеки, поликлиники и т. д. Между тем стои
мость 1 м2 жилой площади определяется путем деления 
общей сметной стоимости здания на количество квадрат
ных метров жилой площади в нем. В одних случаях 
площадь первого этажа условно приравнивается к жилой 
площади, иногда с коэффициентом 1,2—1,4, установлен
ным путем сопоставления высоты первого нежилого 
этажа с высотой жилого этажа.

В итоге искажается показатель стоимости собствен
но жилой площади, а первые этажи оказываются по
строенными как бы бесплатно.

Необходимо, чтобы технико-экономические показатели 
проектов содержали данные о стоимости жилой и не
жилой части дома, а также о стоимости 1 м2 собствен
но жилой площади без учета затрат по возведению пер
вого этажа, не предназначенного для размещения квар
тир.

При выявлении сметной стоимости жилой и нежилой 
части дома и 1 м2 жилой площади следует разделить 
здание на эти две части пропорционально кубатуре, при
ходящейся на первый и все остальные этажи. При этом 
условии можно не только сопоставлять сметную стои
мость 1 м2 жилой площади в домах с одинаковой этаж
ностью, но и разрабатывать соответствующие мероприя
тия по снижению этой стоимости. Появится и другая 
возможность — правильно планировать и учитывать за
траты на строительство общественных помещений в жи
лых зданиях.

Назрела также необходимость в том, чтобы строитель
ные организации (генподрядные и субподрядные), а так
же заказчики учитывали фактические строительные за
траты по конкретным объектам: жилым домам, школам, 
больничным корпусам, зданиям детских садов и детских 
яслей и т. д. Такой учет в настоящее время предусмот
рен в установленных бухгалтерских документах, однако 
строительные организации не всегда обращают внимание 
на правильность распределения затрат по различным 
строящимся объектам. Надо возложить на заказчика 
или генерального подрядчика учет всех фактических 
затрат по законченным стройкам с целью выявления 
действительной стоимости 1 м2 жилой площади. Без это
го не будет необходимых данных о фактической стои
мости 1 м2 жилой площади, которая в экономике строи
тельства является, в конечном счете, главной.

Стоимость строительства значительно возрастает в 
связи с допускаемыми излишествами в наружной отдел

ке зданий, а также вследствие облицовки фасадов ма
териалами, не работающими в конструкциях стен. На
пример, при облицовке кирпичных стен керамическими 
плитами толщина кирпичной кладки не меняется. Стои
мость наружной отделки жилых домов колеблется от 8 
до 30% их общей строительной стоимости. По-разному 
решаются и вопросы внутренней отделки, ее характера 
и, следовательно, стоимости.

Для снижения стоимости строительства зданий мас
совых типов и наведения порядка в расходовании госу
дарственных средств на наружную и внутреннюю их от
делку необходимо, чтобы Государственный комитет Со
вета Министров СССР по делам строительства утвердил 
лимиты допустимых затрат на наружную отделку зда
ний и установил правила, определяющие характер вну
тренней отделки в зависимости от назначения зданий. 
Конечно, в отдельных случаях возможны отступления 
от этих лимитов, но все же будут созданы эталоны, по
могающие установить стоимость 1 м2 жилой площади 
для различных районов и городов СССР. В стоимости 
строительства преобладающими являются затраты на 
материалы, конструкции и детали. В жилых зданиях, 
возводимых индустриальными методами, стоимость их 
составляет до 70—75%. Поэтому наряду с улучшением 
архитектурно-планировочных решений большое значение 
приобретает и удешевление строительных конструкций 
и деталей зданий.

Архитекторы и конструкторы должны не только 
интересоваться отпускными ценами на материалы, строи
тельные детали и конструкции, но и проявлять значи
тельно большую активность и инициативу в предъявле
нии к промышленности строительных материалов и де
талей требований по улучшению их качества и сниже
нию себестоимости.

Товарищ Н. С. Хрущев на Всесоюзном совещании 
строителей говорил: «Архитекторам, как и всем строи
телям, следует круто повернуться к вопросам экономики 
строительства, глубоко вникать в них. Архитектор, если 
он хочет идти в ногу с жизнью, обязан знать и уметь 
применять не только архитектурные формы, орнаменты 
и различные декоративные элементы, он должен знать 
новые прогрессивные материалы, железобетонные кон
струкции и детали и, прежде всего, должен отлично раз
бираться в вопросах экономики строительства».

Архитекторы и конструкторы в равной мере со строи
телями Должны бороться за снижение себестоимости 
строительства, стремиться к повсеместному переходу на 
применение типовых проектов и решений, предусматри
вающих Индустриальные методы производства строи
тельно-монтажных работ. Они должны активно участво
вать в реализации широкой программы мероприятий, 
намеченных Всесоюзным совещанием строителей, спо
собствовать улучшению деятельности строительных ор
ганизаций, их полной и ритмичной загрузке, строжай
шему соблюдению режима экономии и укреплению хо
зяйственного расчета в строительстве.

Нет сомнения в том, что архитекторы и конструкторы 
будут со всей глубиной и государственной ответствен
ностью учитывать в своей творческой деятельности мно
гообразные экономические факторы проектирования 
и строительного производства.

в. УСПЕНСКИИ

ЗА ПРАВИЛЬНОЕ ПОНИМАНИЕ АРХИТЕКТУРЫ
Архитектор В. ТАСАЛОВ

ІЭся советская архитектурная обще- 
ственность переживает сейчас 

события, значение которых поистине 
трудно переоценить. Всесоюзное со
вещание строителей резко и спра
ведливо осудило грубые извращения 
в практике нашей архитектуры, вы
разившиеся в невнимании некоторой 
части архитекторов к функциональ
ной стороне сооружения и в без
удержном украшательстве зданий. 
Это приводило к насаждению в ар
хитектуре мещанского вкуса и рас
точительству народных средств. Те

перь на многое надо взглянуть по- 
иному, по-новому, многие положения 
архитектурной теории необходимо 
основательно перетряхнуть, а неко
торые и отбросить как явно устарев
шие. И хотя все это дела еще не 
свершенные, тем не менее уже сей
час, после совещания, становятся 
ясными отдельные положения, на 
которые безусловно должна опирать
ся наша архитектурная теория при 
новой разработке ею частных про
блем архитектуры.

Среди таких проблем ведущей яв

ляется проблема единства в ар
хитектуре материальной и 
идеологической ее сторон, 
вскрывающая глубокое своеобразие 
архитектуры как общественного яв
ления. В решении именно этого ос
новного вопроса с наибольшей отчет
ливостью выражались всегда мате
риалистические и идеалистические 
тенденции и их борьба между собой 
в архитектурной теории.

Формалистические извращения в 
советской архитектуре и случаи пре
небрежения к ее функциональной 
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основе явились не чем иным, как 
пережитками идеалистической эсте
тики архитектуры, рассматривав
шей архитектурную художественную 
форму как некую внешнюю оболоч
ку здания, в которую облекается та 
или иная идея, оболочку, суще
ствующую независимо от внутрен
ней структуры сооружения, его на
значения, конструкции и материала. 
Практика показала, насколько жи
вуча еще в среде наших архитекто
ров эта идеалистическая трактовка 
архитектурной формы. И надо ска
зать, что это вредное заблужде
ние вплоть до Всесоюзного совеща
ния строителей не находило долж
ной отповеди.

Восстановить единственно верное 
материалистическое понимание 
архитектуры, которое может быть 
достигнуто лишь на базе методоло
гии диалектического материализ
ма, — такова сейчас основная задача. 
Буржуазным традициям идеалисти
ческой эстетики архитектуры, так 
или иначе отправлявшейся от тезиса 
Канта о незаинтересованности эсте
тического суждения, а отсюда, сле
довательно, и эстетической незави
симости и самоценности художе
ственной формы в искусстве, надо 
противопоставить последовательно 
материалистическую точку зрения об 
органическом единстве архитектур
ной формы со всей внутренней 
структурой сооружения, о зависи
мости и обусловленности в конечном 
счете художественной формы в ар
хитектуре факторами назначения 
сооружения, конструкции и мате
риала.

При этом, разумеется, нельзя впа
дать и в другую крайность — фети
шизацию значения в архитектуре 
конструкций и материалов, подмену 
правды идейно-художественного об
раза правдой техники. Вырастая на 
утилитарно-технической основе, ар
хитектурная художественная форма 
в силу диалектической закономер
ности сохраняет вместе с тем отно
сительную самостоятельность, устой
чивость, что связано с воплощением 
в архитектурных образах определен
ного идейно-художественного содер
жания. Эта относительная самостоя
тельность архитектурной художе
ственной формы, выражающаяся в 
наличии у нее ряда объективных 
закономерностей (закономерности 
композиции, закономерности той или 
иной тектонической системы, кате
гория масштабности и др.), объяс
няет и оправдывает относительное 
несоответствие отдельных элементов 
архитектурной формы непосред
ственной материальной структуре 
сооружения, несоответствие, наблю
даемое во всей истории мирового 
зодчества, даже в лучших произве
дениях мировой архитектуры. Одна
ко диалектичность процесса заклю
чается в том, что в процессе разви
тия архитектуры и привнесения в 
нее новой технологии, новых текто
нических систем, строительных ма
териалов с новыми пластическими 
свойствами это противоречие по
стоянно «снимается» людьми, и на 
новой утилитарно-технической базе 
вырастают иные средства художе
ственного раскрытия конструктивной 
структуры сооружения, то есть по
являются новые художественные за
кономерности архитектуры, новые 
закономерности ее композиционного 
и тектонического построения. Тем са
мым в ходе исторического развития 
архитектуры осуществляется непре
кращающееся прогрессивное измене

ние архитектурной художественной 
(формы и в конечном счете — соот
ветствие ее внутренней л о г и - 
к е материальной структуры соору
жения.

Но проблема художественной (фор
мы в архитектуре не может найти 
правильного разрешения без ясного 
ответа на главнейший вопрос о сущ
ности взаимодействия в архитектуре 
утилитарного и художественного на
чал. И тут далеко недостаточно про
стого признания того положения, 
что архитектура удовлетворяет и 
материальные и идейно-художе
ственные потребности человека, — 
это слишком элементарно и оче
видно, чтобы против этого кто-либо 
стал серьезно возражать. Призна
вая это, идеалистическая эстетика 
архитектуры позволяла себе тем не 
менее полностью отвлекаться от ма
териально-технической стороны ар■ 
хитектуры именно потому, что утвер
ждала, будто функциональная при
рода архитектуры не имеет никако
го отношения к природе архитекту
ры как искусства. Тем самым между 
этими двумя сторонами архитектуры 
проводилась непроходимая грань.

Необходимо поэтому пересмотреть 
и заново обосновать природу архи
тектуры как целостного обществен
ного явления, отметая всякого рода 
демагогически-спекулятивные заяв
ления об исключительности архи
тектуры как искусства. В результа
те такого анализа должно быть раз
работано новое социалистическое 
понимание архитектуры как специ
фического общественного явления, в 
котором утилитарная и эстетическая 
стороны не просто сосуществуют, а 
органически взаимопроника- 
ю т друг друга, взаимообуслов
ливаю т друг друга и не суще
ствуют независимо один от 
другого. Необходимо показать, что 
художественная сторона архитекту
ры не просто прикладывается к ее 
функциональной стороне, но что она 
непосредственно вырастает из мате
риально-технических условий архи
тектуры, на базе конкретной функ
циональной организации простран
ства; показать, как специфически 
утилитарная строительная деятель
ность человека при определенных 
условиях выходит за рамки простой 
эстетической деятельности «по зако
нам красоты» (Маркс) и поднимает
ся до уровня высокого реалистиче
ского искусства, способного к прав
дивому воплощению разнообразного 
круга идей своего времени.

Мы сознательно подчеркиваем, что 
единственно такая разработка во
проса, которая поставит своей целью 
доказательство взаимообуслов
ленности и взаимозависи
мости эстетической и утилитарно
технической проблем в архитектуре, 
при определяющей роли последней, 
в состоянии будет преодолеть огра
ниченность простой констатации со
существования в архитектуре двух 
различных сторон и придти к поло
жительным, практически-актуаль- 
ным выводам и результатам. Вместе 
с тем—и это особенно важно и цен
но — такая разработка даст возмож
ность по-новому, более правильно 
обосновать границы действия эсте
тического, художественного в архи
тектуре и взамен бытующему еще 
идеалистическому ограничению худо
жественного в архитектуре областью 
лишь внешней формы сооружения 
выдвинуть единственно верное пони
мание архитектурного художествен
ного образа, как включающего в се

бя и все богатство внутренней орга
низации архитектурного произведе
ния.

Для того чтобы стало ясно, на
сколько в освещении этого вопроса 
еще много путанного, а подчас и 
ошибочного, можно сослаться хотя 
бы на статью профессора И. Нико
лаева «Вопросы экономики и эсте
тики в советской архитектуре», опу
бликованную в № 11 журнала «Ар
хитектура СССР» за 1954 г. Толкуя 
в этой статье взаимоотношения в ар
хитектуре утилитарно-технического 
и эстетического, автор совершенно 
справедливо говорит о зависимости 
проблем искусства в архитектуре от 
проблем техники и функционального 
назначения, которые являются опре
деляющими. Однако, обозначая эту 
зависимость как зависимость формы 
от содержания, И. Николаев при 
этом чересчур прямо отождествляет 
утилитарьность, прочность и эконо
мичность с содержанием соору
жения. а художественность — с его 
формой. Он пишет: «Интересы эсте
тики выступают как интересы фор
мы...». А это, разумеется, заявление 
крайне одностороннее и ошибочное 
по существу. Движимый безусловно 
справедливым побуждением доказать 
зависимость эстетики в архитектуре 
от функции и техники, автор статьи 
излишне схематично и догматически 
следует здесь аналогии с диалекти
кой содержания и формы. При 
таком отождествлении явлений ис
кусства в архитектуре с формой 
сооружения из области искусства 
молчаливо исключается вся функ
циональная организация внутреннего 
пространства. И надо сказать, это 
глубокое заблуждение осталось не
преодоленным в статье И. Николае
ва. Так, например, поясная в другом 
месте широту задач архитекторов, он 
указывает, что они должны «не 
только создать реалистический худо
жественный образ, но в первую оче
редь наиболее рационально решить 
функциональную сторону сооруже
ния». И здесь создание художествен
ного образа выделяется как бы в са
мостоятельную творческую задачу, 
не имеющую прямого отношения к 
решению функциональной стороны 
сооружения, причем характерно, что 
понятие «реалистический» отнесено 
только к художественному образу, 
то есть к форме, но отнюдь не к ре
шению функции тоже. Мы уже не 
говорим о том, что эта частная фор
мулировка задач архитектора не 
вполне продумана автором, ибо 
правильное решение конкретной 
функциональной задачи, — в резуль
тате чего складывается определенная 
объемно-пространственная компози
ция данного сооружения — как раз 
является важнейшей стадией общего 
процесса создания индивидуально
конкретного художественного образа. 
Гораздо серьезнее здесь то, что та
кая постановка вопроса неправомер
но фиксирует функциональную сто
рону в архитектуре как лишенную 
художественного значения, что на 
практике влечет за собой неудовле
творительное решение чисто функ
циональных вопросов.

Дальнейший анализ работы И. Ни
колаева не входит в нашу задачу,— 
мы затронули некоторые из положе
ний этой работы лишь для того, что
бы показать на самом последнем ма
териале, насколько не изжиты еще в 
нашей теории архитектуры и эсте
тике идущие от традиций формали
стического искусствоведения пере
житки неправильного истолкования 
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архитектуры и в частности в таком 
принципиальном вопросе, как взаи
моотношение целесообразного и эсте
тического в архитектуре.

На пути к теоретическому обосно
ванию подлинной природы архитек
туры необходимо решительно раз
венчать распространенную в среде 
некоторых архитекторов и искус
ствоведов эстетскую точку зрения 
об исключительности архитектуры 
как искусства, об ее эстетическом 
превосходстве по сравнению с дру
гими видами искусства и т. д. и т. п.

Природа архитектуры не может 
быть правильно определена из ана
логии ее только с искусством, хотя 
бы и с признанием ее специфиче
ской утилитарности и техничности. 
Вообще при выяснении природы ка
кого-либо общественного явления 
метод аналогии должен уступить пер
венствующее место методу обоснова
ния природы данного явления, исхо
дя из него самого, из анализа 
специфических условий и форм его 
общественного функционирования. 
Известно, к чему привела Марра и 
его последователей попытка пол
ностью отождествить язык с над
строечными явлениями. Этой опас
ности необходимо избежать при объ
яснении архитектуры, отправляясь 
прежде всего от понимания архитек
туры в целом как специфического 
общественного явления, которое не 
может быть объяснено одними лишь 
закономерностями искусства.

На основе диалектико-материали
стического рассмотрения совокупно
сти всех сторон отношения архитек
туры к действительности должна 
быть раскрыта подлинная природа 
архитектуры как специфического яв
ления, сочетающего в себе в органи
ческой и взаимообусловленной связи 
интересы удовлетворения материаль
ных потребностей общества с инте
ресами высокого реалистического 
искусства. Такое рассмотрение преж
де всего должно иметь в виду, по 
крайней мере, следующие два по
ложения, по нашему убеждению, 
основополагающие для всей архи
тектурной теории и эстетики.

Первое: действительное содержа
ние архитектуры образуют не столь
ко различные идеи, выражаемые 
внешним обликом сооружения, но в 
первую очередь функции удовлетво
рения в архитектуре насущных ма
териальных потребностей широких 
народных масс общества. В соответ
ствии с этим степень удовлетворения 
в архитектуре материальных потреб
ностей членов общества является 
важнейшим исходным моментом при 
общей оценке как отдельного произ
ведения, так и архитектуры любого 
исторического периода. Критерий 
идейно-художественной правды ар
хитектурного художественного обра
за, оставаясь и в случае архитекту
ры определяющим критерием реа
лизма, необходимо включает здесь в 
себя и функциональную сторону со
оружения, ибо в степени удовлетво
рения в архитектуре материальных 
потребностей народа неизбежно на
ходят отражение и определенные 
социальные идеи той или иной обще
ственной формации. Так в широчай ■ 
шем удовлетворении в советском го
сударстве жилищно-бытовых потреб
ностей нашего народа проявляются 
великие идеи эпохи построения ком
мунистического общества в нашей 
стране.

Второе: архитектурная форма не 
является лишь оболочкой, в которую 
облекается та или иная идея, и не 

существует независимо от внутрен
ней структуры сооружения. В своем 
внешнем выражении архитектурная 
форма является производной от це
левого назначения сооружения, кон
струкции и материала, которые в 
этом смысле выступают в качестве 
основных формообразующих факто
ров в архитектуре. Обладая рядом 
объективных закономерностей и от
носительной самостоятельностью, ар
хитектурная художественная форма, 
однако, в конечном счете всегда со
ответствует логике материально-тех
нической структуры сооружения и в 
своем историческом развитии являет
ся вторичным отражением измене
ний в типологии архитектуры, ее 
конструкций и материалов. Поэтому 
широкое внедрение в советскую ар
хитектуру новейших конструкций и 
строительных материалов является 
единственным путем достижения 
правдивости архитектурной художе
ственной формы и приведения ее в 
соответствие прогрессивным идеалам 
и устремлениям в области архитек
туры советского народа.

Наивным является ¡предрассудок, 
будто внедрение в советскую архи
тектуру типового начала — сборного 
железобетона, унифицированных, 
стандартных деталей и др.—означает 
снижение художественной емкости 
архитектурного творчества, препят
ствует созданию в архитектуре под
линных эстетических ценностей. 
Привлечение в архитектуру всех 
этих прогрессивных элементов строи
тельства не только не является 
умалением творчества, но более то
го, создает материально-технические 
предпосылки для нового, небывалого 
расцвета художественно-образной 
стороны советской архитектуры, для 
создания произведений, устремлен
ных в завтрашний день нашего об
щества, созвучных духовному миру 
советского человека—строителя ком
мунизма. Но для этого сознание 
необходимости теснейшей связи про
ектирования с передовой строитель
ной индустрией не должно быть для 
зодчего просто «руководящей установ
кой», — оно должно войти в «плоть 
и кровь» его творческого метода, 
проникнуть до такой степени его 
художественную натуру, чтобы мы
шление о новых конструктивных 
формах стало для него естественным 
художественным процессом.

*

На протяжении веков во многих 
интересных теоретических работах 
были попытки так или иначе отве
тить на вопрос о сущности отноше
ния архитектуры к действительно
сти, о ее специфической, утилитар
но-художественной природе. Отра
жавшие каждый раз успехи, дости
гнутые исторической архитектурной 
практикой, и соответствующие тре
бованиям времени к развитию теоре
тической мысли, эти теории решали 
вопрос в одном случае с материали
стических, в другом — с идеалисти
ческих позиций, чем и обусловли
вается их реальная историческая 
ценность. В этом историческом на
следии для нас особенно важны за
мечательные достижения архитек
турных теорий античной Греции, 
Возрождения и русского классициз
ма, сформулировавших принцип 
единства в архитектуре пользы, 
прочности и красоты. Используя это 

плодотворное наследие, советская ар
хитектурная теория на новом, выс
шем этапе развития архитектуры 
обосновывает самое передовое для 
нашего времени понимание архитек 
туры, преодолевающее на базе диа
лектического материализма мета фи
зическую ограниченность мате; иа- 
листических теорий архитектуры 
прошлого. Метод диалектического 
материализма впервые позволяет де
тально проанализировать многообра
зие форм отношения архитектуры к 
действительности, а также существо 
взаимодействия и взаимозависимо
сти архитектурной художественной 
формы со всеми закономерностями 
функциональной и материально-тех
нической организации сооружения.

Именно это последнее принципаль- 
но, по-новому выделяет социалисти
ческое истолкование архитектуры, 
как наиболее прогрессивное, передо
вое по сравнению с любым ее истол
кованием во всех досоциалистиче
ских формациях. Такое отношение к 
архитектуре в нашем обществе яв
ляется частным отражением великих 
социалистических преобразований в 
нашей стране, преобразований, в ре
зультате которых впервые в истории 
архитектуры была возвращена ее 
действительная сущность — удовле
творение материальных и эстетиче
ских потребностей широчайших 
масс народа. В этом возвраще
нии архитектуре ее общенародного 
значения и полном раскрытии ее 
функциональной и художественной 
сторон отразились исторические за
воевания Великой Октябрьской ре
волюции, обусловившие собой пре
имущество советской архитектуры 
по сравнению с архитектурой всех 
прошлых эпох, то, что делает совет
скую архитектуру высшей ступенью 
развития мирового зодчества.

Обобщая богатый практический 
опыт советской архитектуры, вплоть 
до внедрения в архитектурно-строи
тельное дело новейших строительных 
материалов, конструкций и прогрес
сивных методов строительства, со
ветская архитектурная теория при
звана активно участвовать в борьбе 
за дальнейший прогресс нашей ар
хитектуры, в борьбе со всеми прояв
лениями формализма в архитектуре. 
Но сделанного на этом поприще еще 
крайне недостаточно. Несмотря на 
успешную разработку частных во
просов социалистического реализма 
в советской архитектуре, до сих пор 
не создано ни одного обобщающего 
труда по теории советской архитек
туры, в котором бы была попытка 
последовательного освещения основ
ных проблем теории социалистиче
ского реализма в советском зодче
стве. Задача такого освещения архи
тектуры достаточно сложна и может 
быть решена лишь с принципиально 
новых исходных позиций, диктуе
мых насущными потребностями со
ветской архитектурной практики. 
На этом пути должно быть обосно
вано прежде всего новое, социали
стическое понимание архитектуры, 
которое в состоянии было бы вобрать 
в себя все многообразие различных 
моментов и сторон, повседневно 
рождаемых жизнью. Без этого нель
зя двигаться вперед. «Новые обще
ственные идеи и теории, — писал 
И. В. Сталин, — потому собственно и 
возникают, что они необходимы для 
общества, что без их организующей, 
мобилизующей и преобразующей ро
ли невозможно разрешение назрев
ших задач развития материальной 
жизни общества».
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О СУЩЕСТВЕННЫХ НЕДОСТАТКАХ ПЛАНИРОВКИ
И КОНСТРУКЦИЙ 252 И 253 СЕРИЙ ТИПОВЫХ ПРОЕКТОВ

Архитекторы А. СКРИПКО, К. ЧЕРНОВ, 
инженер И. РОМАНОВ

О связи с поставленной партией и правительством 
О задачей всемерной индустпиализации строительства 
требования к качеству типовых проектов должны 
предъявляться самые жесткие.

Бесспорно, что даже несовершенный типовой проект 
имеет несомненные преимущества перед индивидуаль
ным. разрабатываемым, как правило, с применением 
большого количества нестандартных конструкций и де
талей, в котором во многих случаях неудовлетвори
тельно решаются вопросы удобств и экономики строи
тельства. Но это не означает, что в действующих 
типовых проектах нет серьезных недостатков и что об 
этих недостатках следует молчать из-за ложного опа
сения оттолкнуть градостроителей от применения кри
тикуемых типовых проектов.

Задача анализа проектов заключается в том, чтобы 
обратить внимание проектировщиков на типические 
ошибки, а также в том, чтобы авторы проектов опера
тивно внесли в критикуемые проекты необходимые ис
правления. С этой целью отдел технических исследова
ний Центрального института типовых проектов и про
извел анализ 252 и 253 серий типовых проектов 2— 
3-этажных жилых домов, краткие выводы из которого 
приводятся ниже.

Проекты жилых домов серии 228 до введения в дей
ствие серии 1-252, разработанной проектировщиками Гор
стройпроекта, широко применялись в строительстве. До
стоинства и недостатки этой серии хорошо известны — 
о них много сообщалось в нашей печати и в отдельных 
выступлениях. Надо полагать, что авторский коллектив 
Горстройпроекта, создавая 252 серию, знал о недостат
ках серии 228 не только по отзывам в печати, но и от 
строителей и новоселов этих жилых домов.

Однако авторы проектов серии 252 недостатки плани
ровки квартир устранили далеко не полностью, а в от
дельных случаях, наоборот, ухудшили удобства, допу
стив нарушения действующих норм.

Так, например, во всех торцовых секциях ширина 
коридора, ведущего в жилую комнату, смежную с кух
ней, составляет лишь 95 см вместо 110 см по нормам. 
Это особенно плохо потому, что в узкий коридор-шлюз, 
кроме двери из жилой комнаты, выходят еще три двери: 
из кухни, ванной и туалетной. Следует при этом отме
тить, что в проектах серии 228 таких грубых наруше
ний не было ни в одной секции.

В планировке кухни, как известно, важно обращать 
внимание на удобное размещение оборудования. Нали
чие в проектах серии 252 выступов в стене не дает воз
можности разместить плиту, стол, мойку и настенный 
шкаф вдоль одной стены. Это оборудование будет рас
средоточено вдоль двух стен, что ухудшит условия поль
зования ими и испортит вид самой кухни.

Недопустимо, что туалетная в квартирах серии 252 
запроектирована во всех секциях темная (без фрамуги).

Часть квартир в домах серии 252 имеет проходные 
комнаты. Они неудобны не только при вынужденном по- 
комнатном расселении, но и для одной семьи.

В целом по многим домам серии 252 бытовые удобства 
жителей и маневренность жилого фонда в эксплуатации 
заметно ухудшены по сравнению с серией 228.

Сравнительные экономические показатели двухэтаж
ных 12-квартирных шлакобетонных домов серии 228 и 
252 помещены в таблице 1.

Фактически удорожание стоимости 1 м2 жилой площа
ди будет значительно больше, чем указано в таблице, 
если учесть нарушение действующих норм естественной 
освещенности жилых и вспомогательных помещений по 
всем домам серии 252. Если в некоторых домах серии 228 
имелась недостаточная освещенность помещений, то ъ 
новой серии 1-252 наблюдается уже обратная край
ность — явное преувеличение естественной освещен
ности, особенно в кухнях и угловых жилых комнатах. 
Например, в 24-квартирном рядовом доме (252-13) пло
щадь остекления достигает 21% от площади пола, т. е. 
почти в два раза более нормальной (1: 8), а в кухнях в 
три раза больше нормы (1: 10). Это влечет за собой боль
шой перерасход средств на отопление.

Пышное архитектурное оформление фасадов большин
ства домов серии 252 не оправдано. Так, например, в уг-

Таблица 1
Технико-экономические показатели 

12-квартирных шлакобетонных домов 
Горстройпроекта серий 228 и 252

Измерители проектов Единица 
измерения

Проект 
228-4

Проект 
252-2

Жилая площадь по 12-квар
тирному рядовому дому . . м2 415.2 439,7

Общая полезная площадь . . а 638.8 672.2
Площадь застройки .... ■ 418,9 453,9
Отношение жилой площади к 

полезной ......................... к, 0,65 0,65
Отношені е строительного объ

ема к жилой площади . . . к2 7,13 7,29
Средняя жилая площадь квар

тиры ................................. м» 35,43 36,64
Размер жилой площади на

1 пог. м длины фасада . . • 12,5 13,1
Сметная стоимость 1 м2 жи

лой площади в сопостави
мых ценах ......................... руб- 780 810

ловом 12-квартирном доме (проект 252-5) с асимметрич
ной композицией дано сильное архитектурное «пятно» 
в центре главного фасада, с завершением его мощным 
полуциркульным окном на чердаке. Выше карниза за
проектирован огромный фронтон длиной более 11 м по 
оси самой маленькой комнаты, отнюдь не диктовавшей 
такую композицию ни в плане, ни в фасаде.

Не меньшие архитектурные излишества свойствены 
24-квартирному дому 252-13, для отделки главного и тор
цовых фасадов которого запроектирована рустовка стен 
на всю высоту первого этажа. На третьем этаже совер
шенно необоснованно предусмотрены декоративные спа
ренные пилястры, которые лишь зрительно поддержи
вают небольшие раскреповки местных фронтончиков 
столь же декоративного происхождения. Эти раскреповки 
сделаны к тому же в случайных местах. При этом стои
мость от потери жилой площади из-за смещения вну
тренних стен на 10 см в каждом таком доме составит 
по смете около 5 тыс. рублей.

Проектировщики злоупотребили приемом раскреповок. 
Например, чтобы еще более подчеркнуть «вставки» ме
жду домами, и без того выделяющиеся своим архитектур
ным решением, авторы запроектировали уступы во 
«вставках» со стороны уличного и дворового фасадов. 
Каждый уступ уменьшает площадь застройки на 25 м7 
при большей площади стен.

Данные, приведенные в таблице 1, позволяют сделать 
следующие выводы по архитектурно-планировочной ча
сти серии 252. Увеличение жилой площади за счет эрке
ров и проходных комнат на 5—8% и средней площади 
квартиры более чем на 3% не улучшило основных по
казателей: выход жилой площади остался неизменным 
(0.65). сметная стоимость 1 м2 удобной (а не проходной) 
жилой площади не снизилась, а стала выше на 3,2%.

Во многих элементах зданий конструкции не дорабо
таны, отдельные чертежи оформлены нечетко и с 
ошибками, в результате чего пользование ими затруд
нено. Так, например, фундаменты домов серии 252 пре
дусмотрены только из бутобетона с укладкой его с виб
рированием, тогда как следовало также дать варианты 
фундаментов из сборных бетонных блоков и бутовых.

Шлакобетонные стены запроектированы с применени
ем фасонных камней для устройства четвертей в окон
ных проемах. Однако в проектах домов серии 252-13 
и в смете к ним не указано потребное количество этих 
камней. Не указано также количество сплошных камней 
для мест заделки балконных консолей и сплошных 
трехчетвертных камней для подкладки под балки пере
крытия во внутренних стенах. Указанные упущения в 
спецификациях без тщательной проверки чертежей 
приведут к неправильному заказу на изготовление 
шлакобетонных камней.
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Серия 252. Горстройпроект. Квартира в торцовой секции 2-2-3

Угловой кирпичный импост так же показан без пере
вязки; в таком виде он трудоемок в работе. Цоколь 
имеет излишнее количество марок блоков; их можно 
было уменьшить доделкой острых углов или примыка
ний на месте.

Щиты перекрытий (для варианта их из дерева) при
няты двух марок по ширине (69,5 и 89,5 см), но только 
одной длины — 2 м. В спецификации количество плит 
показано в штуках. Определяя количество их, проект
ная организация не подсчитала фактические расстоя
ния заполнений. Исходя из принятых марок щитов, на 
одно перекрытие (проект № 5) можно уложить лишь 
60% цельных щитов, остальные щиты придется резать 
для заполнения проемов в 70, 80, 165 и 180 см, в резуль
тате чего потребуется произвести 99 резов, не предусмот
ренных сметой, причем 7% щитов (по площади) нехва- 
тит. Резка щитов потребует сколачивания и подправки 
их на месте, работа эта весьма трудоемкая и в смете 
не предусмотрена.

Недоработан в проектах вопрос крепления сухой шту
катурки к потолкам чердачного перекрытия. Для этого 
между шлакобетонными плитами наката, как сказано 
в пояснительной записке, укладываются специальные 
антисептированные рейки толщиной 4 см.

В проекте нет чертежа крепления этих реек, в специ
фикации не показано их количество. В смете не учтены 
ни материал (1150 реек на одно перекрытие, или 4,6 м3 
досок), ни рабочая сила на изготовление реек, а число 
плит наката показано на 120 штук больше потребного, 
так как рейки занимают около 10% площади перекрытия 
и т. д.

Для гипообетонного наката применены две основные 
марки плит (Н-5 и Н-6) шириной в 39,5 см и введены 
дополнительно две марки шириной в 29,5 см, не во
шедших в стандарт, и названных проектной организа
цией «доборными». Но эти плиты не нужны, так как 
пролет в свету надо принимать, исходя из уложенных 
трехчетвертных камней для опирания балок перекры
тия, а не из толщины стены в 20 см (полкамня). 
Оставшиеся зазоры заполняются рейками толщиной 
в 4 см, по типу применяемых в чердачном перекрытии 
для крепления сухой штукатурки.

В числе карнизных железобетонных плит для боль
шинства домов запроектировано много мелких, элементов 
длиной лишь по 45 см. Они вызывают не только боль
шой перерасход металла на анкеры, но и бой шлако
бетонных камней, так как их модуль (40 см) не кратен 
модулю указанных карнизных плит (45 см). Следовало 
применить плиты длиной 99,5 см (модуль 100 см), бла
годаря чему количество их можно уменьшить в 2 раза. 
Это позволит избавиться от излишнего боя камня 
и достичь лучшего качества отделки карнизов без при
менения штукатурки.

Кроме небрежностей выполнения чертежей, поясни
тельная записка составлена очень кратко, нечетко.

На рисунках приведены проектные предложения по 
планировке и междуэтажному перекрытию части торцо
вой жилой секции, составленные коллективом отдела 
технических исследований Центрального института типо
вых проектов с учетом высказанных критических 
замечаний.

Мы считаем, что предлагаемый вариант обеспечит 
улучшение планировки квартир и оборудования. Следует 
выпустить как дополнение к проекту один-два листа 
рабочих чертежей на основе этого предложения.

* ♦ .*
Взамен ранее применявшейся серии 207 типовых жи

лых домов для угольных районов страны институт 
Мосгипроуглестрой выпустил в прошлом году 253 серию 

проектов, применение которых Комитет по делам строи
тельства рекомендует для строительства во многих го
родах и поселках страны.

Один из авторов серии, архитектор П. Волчок, 
в статье, напечатанной в журнале № 2 «Архитектура 
СССР» за 1954 г., утверждал, что авторам удалось со
кратить количество типовых деталей, улучшить архи
тектурный облик типовых домов и что при компакт
ной, экономной планировке квартир авторы добились 
повышения удобств для жителей.

Однако анализ планировки и конструкций серии 253 
приводит нас к совершенно противоположным выводам.

Рассмотрим, например, планировку и конструкции 
торцовой секции. Являясь наиболее повторяемой во 
всех 2—3-этажных домах серии, эта секция может 
достаточно полно характеризовать и все другие секции 
(рядовую, угловую и др.).

Сохранившаяся от прежней серии конструктивная 
основа секции с короткими пролетами двухрядных вну
тренних опор на кирпичных столбах в свое время была 
обусловлена применением деревянных балок малой дли
ны и коротких металлических прогонов.

После указания Комитета заменить металлические 
прогоны на железобетонные, разрешившего допустить 
деревянные конструкции лишь как дополнительный 
вариант, авторы проекта почти механически приспосо
били указанную конструктивную схему серии 207 к пла
нировке серии 1-253. Это привело к большому количе
ству типоразмеров изделий, слабой проработке многих 
конструктивных элементов домов.

Не продумана планировка квартир в домах, обращен
ных главными фасадами на север. В этом случае окна 
лишь только одной из комнат каждой квартиры обра
щены на юг, причем балконы имеются только на глав
ном фасаде (северном), где по условиям ориентации они 
не нужны.

Планировка трехквартирной торцовой секции 2-2-3 
с выступом во двор на 3,20 м в торце корпуса ничем 
не отличается по своим наружным очертаниям от об
щепринятых решений торцовых секций.

Однако конструктивно-планировочное решение секции 
Мосгипроуглестроя совершенно иное — с двумя часты
ми рядами несущих кирпичных столбов при небольшой 
ширине корпуса. Эта схема обусловила повторение 
многих прежних недостатков серии 207.

Плохо проработана, в частности, планировка кухонно
санитарного узла, решенного разнотипно даже в одной 
секции. В трехкомнатной квартире туалетная и ванная 
комнаты не имеют естественного освещения. Они отде
лены от кухни темной кладовой. Вследствие этого силь
но удлиняются внутренние трубопроводы канализации 
и горячего водоснабжения, увеличена также длина 
и площадь коридора-шлюза. Кухня площадью 7,14 м2 
в торцовой секции усложнена выступом и не имеет 
встроенного оборудования.

Вопросы встроенного оборудования, еще и до сего дня 
не решенные окончательно для применения в типовых 
домах, как по номенклатуре, габаритам, так и по стои
мости, в серии 252 хотя и элементарно, но решены.

Однако авторы 253 серии, повидимому, совсем не ре
шали эту задачу, между тем имеется немалый опыт про
ектирования такого оборудования Академией архитек
туры и САКВ Мосгорисполкома.

Недопустимо, что в трехкомнатной квартире в перед
нюю и в коридор выходит одиннадцать дверей (!), 
три из которых двухстворные. Размещение дверей сде-

Серия 228. Горстройпроект. План эркера
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ПРОЕКТНОЕ ПРЕДЛОЖЕНИЕ ОТДЕЛА ТЕХНИЧЕСКИХ ИССЛЕДОВАНИИ ЦЕНТРАЛЬНОГО ИНСТИТУТА ТИПОВЫХ 
ПРОЕКТОВ ПО КВАРТИРЕ В ТОРЦОВОЙ СЕКЦИИ СЕРИИ 252

Квартира в торцовой секции 2-2-3. План

План междуэтажного перекрытия

Конструкция окон с импостом (справа): сверху из кирпича (серия 252); внизу — из армированного шлакобетона 
марки 70 (предложение отдела технических исследований ЦИТП); 1 — арматура из стали диаметром 8 мм, дли

ной 1700 мм; 2 — болты для закрепления коробок диаметром 8 мм. длиной 350 мм; 3 — утепление коробок 
антисептированным войлоком по слою толя; 4 — накладная доска 25 мм



Квартиры торцовых секций 2-3-3. План

Торцовая и рядовая секции серии 253. 
Мосгипроуглестрой

Проектное предложение отдела технических иссле
дований ЦМТІІ. Торцовая секция. Вариант для уча
стка с пересеченным рельефом. Жилая площадь 
110.3 м2. Полезная площадь 170,0 м2. К, =6.34. 
Рядовая секция. Жилая площадь 90 м2. Полезная 

площадь 131,7 м2. К, = 6,43

План кухонно-санитарного узла (Проектное предложение от
дела технических исследований ЦИТП). Слева — вариант с дро
вяной плитой и колонкой: справа — с газовой плитой и колон
кой; 1 — плита; 2 — мойка на два крана; 3 — подоконный про
дуктовый шкаф .простой или газохолодильный: 4 — кухонные 
столы: рабочий и комбинированный — обеденный; 5 — ванна 
прямобортная, эмалированная: 6 — унитаз фаянсовый: 7 —умы
вальник фаянсовый па 2 крана; 8 — колонка; 9 — антресоли: 

при кухне, передней и при жилой комнате



лано столь неудобно, что для вешалки не оставлено сво
бодного простенка.

Плоха планировка и жилых комнат. Форма комнаты 
площадью 17 м2 испорчена выступающим кирпичным 
столбом и пилястрой. Есть выступы и в смежной ком
нате. Двери в обеих комнатах расположены неудобно; 
они казались зажатыми между перегородками и кир
пичными столбами, выступающими более чем на поло
вину ширины каждого дверного полотнища.

Существенные ошибки допущены авторами серии 253, 
как и в серии 252, в назначении естественной освещен
ности жилых и вспомогательных помещений всех домов. 
Так, например, в комнатах с эркерами норма освещен
ности превышена почти в три раза.

В архитектурном решении фасадов многих домов се
рии 253 имеются значительные излишества, особенно 
в части наружной отделки фасадов. В двухэтажном об
щежитии (проект 253-9) симметричное оформление глав
ного фасада дано с традиционным, но по существу фаль
шивым фронтоном длиной более 14 м, не имеющим 
никакого практического назначения и не представляю
щим художественной ценности.

Имеются излишества в оформлении и 12-квартирного 
рядового дома (проект 253-7). Его главный фасад, сравни
тельно небольшой по длине, имеет два мощных прямо
угольных эркера, по всей высоте дома обильно укра
шенных лепниной. По обе стороны от эркеров располо
жены окна, никак не оправданные потребностями 
освещения угловых комнат, ибо каждая из этих малых 
комнат имеет еще по окну с торцов дома.

Архитектура фасадов большинства домов, по нашему 
мнению, не увязана также и с планировкой большин
ства квартир. Так, например, ради желания архитектора 
«улучшить» внешний вид дома на главном его фасаде 
угловые комнаты имеют по два больших окна. Эти ком
наты будут самыми неудобными для заселения и мебли
ровки из-за больших оконных проемов.

Не вызывается необходимостью большая глубина лест
ничных клеток, принятая в 8,40 м в торцовой секции 
и 6,62 м — в рядовой. Путем исключения лишних кир
пичных столбов и более компактного решения входной 
площадки вполне возможно было увеличить жилую пло
щадь в рядовой секции, а также — кладовые в двух 
торцовых квартирах торцовой секции, не выходя при 
этом из заданных габаритов и модулей по длине секции. 
При этом путем уменьшения ширины передних (2,75 м) 
в трехкомнатных квартирах можно было увеличить пло
щадь двух жилых комнат, примыкающих к торцовой 
секции (см. проектное предложение).

Оформление чертежей этой серии сделано также не
брежно. На чертежах фасадов каждого дома для удобств 
строителей обозначены ленточки наружных стен. Однако 
размеры простенков не увязаны с модулями кладки из 
шлакоблоков и кирпича.

Количество типоразмеров архитектурных деталей для 
наружной отделки цоколя, стен, поясков, входов, вставок 
и балконов очень велико, а сами эти изделия разно
стильны и излишне сложны в производстве. Кроме того, 
ни в чертежах, ни в записках не указаны необходимые 
составы и материалы растворов и наполнителей для на- 
крывок и отделочного слоя каждой детали.

Существенное влияние на снижение экономичности ре
шения большинства домов серии 253 оказали следующие 
условия: относительно малая ширина корпуса (11,20 м 
в осях наружных стен) и чрезмерная насыщенность 
плана большим количеством внутренних кирпичных 
стен и особенно — кирпичных столбов в рядовых 
секциях и у примыканий ее к лестницам торцовых сек
ций. Для двух- и трехэтажных домов такое обилие кир
пича не вызывается необходимостью.

О неэкономичности конструкций домов свидетельствует 
объемный коэффициент (К2), который для трехэтажных 
домов без магазинов составляет от 8,11 до 8,70, а для 
двухэтажных домов — от 8,11 до 9,04 и более. При этом 
отношение жилой площади дома ко всей полезной (Кі) 
вовсе не показано ни в одном типовом проекте этой серии.

Фактически выход жилой площади в большинстве до
мов серии получился очень малый. Так, например, для 
24-квартирного дома значение коэффициента К, состав
ляет лишь 0,62.

Экономические показатели, составленные по данным 
смет, наглядно вскрывают большие недостатки серии 253 
даже по сравнению с проектами серии 252. Данные для 
сравнения стоимости основных конструктивных элемен
тов в двух однотипных домах и общежитии этих серий 
приведены в таблице 2.

Таблица 2': 
Сравнительные стоимости конструктивных 
элементов на 1м2 жилой площади типовых 
12-квартирных двухэтажных шлакобетонных 

домов (без подвала)

Наименование элементов

Стоимость в рублях Завышение 
СТОИМОСТИ 
по проекту 
253-7 в %

по проекту 
252-5

по проекту 
253-7

Перегородки.......................... 28,79 66,12 95
Стены выше цоколя............... 179,99 267,35 49
Кровля и стропила ............... 39,95 56,44 41
Перекрытия ............................. 91,98 121,51 32
Двери .................................... 60,76 76,43 26
Полы........................................ 54,08 67.18 24
Окна..................................... 58,77 66,37 13
Внутренняя отделка ............... 142,45 1-59,73 12
По общестроительным работам 
То »е, общая стоимость по

809,95 1020,87 26

смете .................................... 947,48 1200,13 26**

* Заимствована из материалов, составленных инженером-сметчиком 
С. X. Абрамовым.

** С учетом четырехкомнатной квартиры в ломе 262-5.

В конструктивных элементах всех типовых проектов 
серии 253 не только повторяется большинство ошибок, 
имеющихся в проектах серии 252, но имеются и другие, 
обусловленные невыгодными приемами планировки и в 
особенности неудачным выбором несущих столбов.

Допускаемое давление на грунт принято только 
в 2 кг/см2, тогда как для типовых проектов следовало 
дать два-три варианта допускаемого давления на грунт.

Имеются расхождения в указаниях по применению ма
териалов стен по их прочности. Например, в поясни
тельной записке говорится, что цоколь выкладывается из 
хорошо обожженного кирпича марки не ниже 75, на 
цементном растворе марки 25 и штукатурится цемент
ным раствором. В примечаниях же к чертежам сказано, 
что цоколь выкладывается из хорошо обожженного 
кирпича марки не ниже 100. Такие неувязки дезоргани
зуют работу строителей.

Отсутствие в проекте и смете подсчетов количества раз
ных типов шлакобетонных камней не обеспечит ком
плексного заказа заводу, а на стройке создаст кустар
щину в производстве работ, так как вынудит произво
дить рубку шлакобетонных камней или заменять их 
кирпичом.

Недоработаны чертежи конструкций карнизов. Приня
тые размеры карниза из железобетонных плит шириной 
по 54,5 и 99,5 см некратны длинам шлакобетонных кам
ней (39 см), что приведет к невязкам при кладке стен 
и вызовет бой камней. Дело в том, что металлические 
анкеры должны укладываться через 55 или 100 см, тогда 
как длина камней составляет 40 см (в кладке).

К тому же применение большого количества мелких 
железобетонных карнизных плит длиной 55 см в боль
шинстве домов не вызывается необходимостью. Увели
чив шов с 5 до 10 мм, можно избавиться от примене
ния мелких плит и облегчить перевязку камней.

Междуэтажные перекрытия в нескольких домах этой 
серии нерациональны по конструктивным требованиям. 
Способ опирания деревянных балок на наружные про
дольные стены дома, принятый в проекте, не рекомен
дуется вследствие значительного уменьшения срока 
службы балок (деревянных и клееных), а также из-за 
ослабления прочности кладки стен в результате частого 
расположения гнезд для заделки концов этих балок.

В спецификациях проекта 253-9 (общежитие) имеется 
путаница в подсчетах количеств элементов. Приведены 
количества только на гипсобетонные плиты наката, 
а между тем, согласно примечанию к чертежу, отдель
ные участки должны заполняться шлакобетонными пли
тами наката. Из общего количества гипсобетонных плит 
марок Н-4 и Н-5 надо было исключить шлакобетонные 
плиты марок Н-7 и Н-8. В спецификациях не показано 
количества длин шлакобетонного наката: Н-7 и Н-8- 
В имеющемся подварианте проекта этого дома с де
ревянными балками и щитовым накатом неправильно 
обозначены марки гипсобетонных плит наката Н-4 и Н-5. 
Требуются плиты шлакобетонного наката марок Н-7 
и Н-8, а количество щитов — не 10, а 13.

Наличие слишком больших зазоров между стенами 
и балками, доходящих до 46 см, потребует укладки до
полнительных балок вдоль внутренних стен, поскольку 
такие зазоры очень трудно заделывать по месту дере
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вянными щитами и невозможно — монолитным шлако
бетоном.

Отсутствие разметки и привязок отверстий в планах 
железобетонных перекрытий для стояков канализации 
и центрального отопления вызовет пробивку этих отвер
стий по месту.

Не проработан вопрос крепления сухой штукатурки 
к шлакобетонным плитам наката. В пояснительных за
писках к обеим сериям говорится, что сухая штукатурка 
на потолках междуэтажных перекрытий крепится к бру
сковому каркасу плит гипсобетонного наката, а в чердач
ном перекрытии — к специальным антисептированным 
деревянным рейкам толщиной 4 см, которые уклады
ваются между шлакобетонными плитами наката. Отсюда 
следует, что при ширине плит в кладке в 40 см и тол
щине рейки 4 см реек потребуется около 10% от коли
чества шлакобетонного наката. Проектировщики должны 
были ввести в спецификацию гіотребное количество де
ревянных реек, исключив 10% плит шлакобетонного на
ката. Эти количества не отражены также и в смете.

В проекте серии 253 приняты три марки щитов наката 
шириной, равной расстояниям между балками в 60. 
80 и 100 см, но только одной длины, равной 2 м 
Проектная организация произвела механический под
счет общего погонажа щитов. Этот подсчет неправилен, 
так как при заказах щитов изготовителю надо исходить 
из реальных размеров заполнения в свету для каждого 
пролета (10,7; 7,0; 6,5; 5,2 и 3,7 м) с тем, чтобы избежать 
разрезки двухметровых щитов на месте ручным спосо
бом и подправки всех концов наката.

Подсчет количеств щитов необходимых длин неизбе

жен; эту работу нельзя перекладывать на строителей, тем 
более, что проект раскладки щитов отсутствует. Если 
дать заказ заводу на изготовление щитов наката двух
метровой длины, то в дальнейшем потребуется эти щиты 
резать на меньшие размеры, причем около 5% щитов 
уйдет в отходы. Заказ придется дополнять. Разрезка 
щитов не предусмотрена ни проектом, ни сметой.

Необходимо также отметить, что для заполнения про
летов гипсобетонными плитами наката в записке и чер
тежах нет указаний на заполнение отверстий, меньших 
ширины плиты (40 см), а также не указан материал для 
заполнения этих отверстий. Усложнена работа по уклад
ке прогонов разных высот на опорную плиту столба, так 
как участок высотой в 15 см между плитой и меньшим 
по высоте прогоном предлагается добетонировать на месте 
(проект 253-9). В проектах серии 253 имеется много дру
гих недоработок и неточностей.

Основной вывод, который следует сделать о качестве 
проектов обеих серий, особенно серии 253, заключается 
в том, что эти проекты далеко не полностью отвечают 
требованиям массового индустриального строительства. 
Непонятно, что заставило отдел жилых и гражданских 
зданий Государственного комитета по делам строитель
ства не только утвердить типовую серию 1-253, но даже 
премировать ее авторов.

Разумеется, что указанные типовые проекты обеих се
рий во многом лучше индивидуальных. Но авторам этих 
проектов необходимо в срочном порядке внести суще
ственные исправления в проекты с целью улучшения 
бытовых удобств, усовершенствования конструкций, 
устранения излишеств и облегчения пользования черте
жами и сметами в строительстве.

О коэффициенте К2 и других показателях 
экономичности планировочных решений’

Инженер Л. СТРЕЛЯНОЙ

В связи с огромными капиталовложениями в строи
тельство должно быть обращено самое серьезное 

внимание на повышение экономичности объемно-плани
ровочных решений зданий.

Для анализа экономичности проектных решений, кро
ме основных сводных показателей — стоимости 1 м2 
жилой площади и 1 м3 строительного объема, — без
условно следует применять и такие показатели объемно
планировочных решений, как коэффициенты Кг, К; 
и другие.

Отношение строительного объема здания к жилой пло
щади, обозначаемое коэффициентом Кг, является одним 
из существенных критериев экономичности проектов 
жилых домов.

Допущенные проектировщиками излишества в высо
те, неэкономичная планировка коридоров, вестибюлей, 
лестничных клеток и санузлов, излишняя толщина стен, 
опор, перекрытий — все это неизбежно приводит к уве
личению числового значения Кг.

Казалось бы, имея столь простой и эффективный ме
тод контроля экономичности проектируемого здания, 
проектировщики и утверждающие проекты организации 
могли своевременно, до разработки рабочих чертежей, 
выявлять, устранять ряд существенных недостатков про
ектов.

Но, к сожалению, при анализе экономичности проект
ных решений показателю Кг не придают должного зна
чения. Проектировщики в процессе проектирования 
обычно к нему не обращаются. Этот коэффициент часто 
механически «выводится» уже после того, как проект 
и смета составлены, когда коэффициент, следовательно, 
уже утратил для авторов проекта роль сигнала. Совер
шенно ошибочно недооценивают значение этого коэффи
циента архитектурные советы и другие организации, 
рассматривающие проекты.

Незначительная роль коэффициента Кг только отчасти 
объясняется недостаточным вниманием архитекторов 
к экономическим показателям проектируемого строи-

і В порядке обсуждения. 

тельства. Основная же причина его игнорирования за
ключается в неправильной методике его определения.

Согласно установившейся практике, К, исчисляется 
как отношение общего строительного объема здания 
к жилой площади.

Если общий строительный объем здания — Ѵо, а жи- 
у

лая площадь —Рж, то Кг =~—•
Р ж

Приведенная формула по своей математической струк
туре обеспечивает значение К2 только в отноше
нии жилых домов, не имеющих нежилых помещений. 
Однако ее применяют и для исчисления Кг в проектах 
тех жилых домов, в первых этажах которых разме
щаются детские учреждения, магазины и тому подобные 
так называемые нежилые помещения.

Чтобы показать непригодность метода определения 
коэффициента К2 по этой общей формуле для зданий 
со встроенными учреждениями, рассмотрим значения 
коэффициентов Кг для типовых проектов пятиэтажных 
общежитий и жилых домов, запроектированных Спе
циальным Архитектурно-конструкторским бюро (САКВ) 
Архитектурно-планировочного управления г. Москвы. 
Эти данные приведены в таблице 1.

Таблица 1

Тип и наименование дома

О
бъ

ем
 

в т
ыс

. м3
Ж

ил
ая

 
пл

ощ
ад

ь
в м

2

Н
еж

ил
ая

 
пл

ощ
ад

ь 
в м*

К,*

Тип III, общежитие на 740 чел.. 26.4 3514 нет 7,5
Тип IV, общежитие на 512 чел.. 18,7 2 419 нет 7,6
Тип V. общежитие па 652 чел. . 27.3 2 994 464 9,1
Тип VI. общежитие на 464 чел. . 20,8 2 154 419 9,6
Тип VII-!8, жилой дом на 56 кв. 25,8 2 360 930 10,95
Тип XVI-! 1, жилой дом на 69 чел. 25,7 3 178 нет 8,1

* Значения К. взяты из проектных данных.
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В таблице 1 значение Кг колеблется от 7,5 до 10,95. 
Однако нельзя утверждать, что здание с коэффициен
том 10,95 имеет худшие экономические показатели, чем 
здание с коэффициентом 7,5, поскольку в первом случае 
наличие 930 м2 нежилой площади объясняет рост Кг 
независимо от экономичности проектных решений. 
Кроме того, значение коэффициента Кг, определенное та
ким способом, уменьшается с повышением этажности 
зданий, но при прочих равных условиях, при том же 
объеме нежилых помещений в первом этаже и при 
одинаковой планировке верхних этажей, т. е. независимо 
от экономичности планировочных решений.

Доказательством этому служат приводимые в табли
це 2 значения Кг для домов различной этажности, про
ектируемых на основе одной и той же типовой секции 
(№ 1) САКВ, при условии размещения в первых этажах 
нежилых помещений одинаковой площади.

Таблица 2

Этажность 
жилого дома

Строит, 
объем 
в м3

Жилая 
пло
щадь 
в м2

Площадь 
нежилых 

помещений 
в м2

К,

Процент пло
щади нежилых 

помещений 
от общей 

площади дома

Типовая секция
САКБ № 1 . . 2698 366,7 7,36

5 этажей .... 13^90 1467 і Весь 9,19 20,00
6 этажей .... 16190 1833 пер- 8,83 16,67
7 этажей .... 18876 2 00 | вый 8,58 14,28
8 этажей .... 2158412567 ( этаж 8,41 12,50

Данные таблицы 2 говорят также о том, что коэффи
циент Кг не нужен как показатель, сигнализирующий 
о количестве площади, занимаемой помещениями об
щественного назначения. Процент площади, отводимой 
под эти помещения, с большей наглядностью дает пред
ставление об этом, чем значения Кг, приведенные в таб
лице 2.

Можно считать установленным, что Кг при применяе
мой методике исчисления изменяет свое числовое зна
чение по меньшей мере в зависимости от трех катего
рий факторов: планировочные показатели, количество 
площади общественных помещений и этажность. А так 
как число разнообразных сочетаний этих факторов ве
лико, то Кг утрачивает свойство сравнимости и норма
тивности и, следовательно, перестает быть показателем 
вообще. Мало того, он иногда превращается в способ 
вуалирования дефектов проекта.

И тем не менее исчисление Кг в течение ряда лет яв
ляется обязательным для проектов жилых домов. Что
бы отвести утверждения, будто Кг применяется как 
показатель для секций, а не для домов в целом, доста
точно указать на проекты жилых домов, рекомендовав
шихся для повторного применения в Москве, где К2 
исчислен как отношение общего строительного объема 
к жилой площади, а отведенная в первых этажах под 
общественные помещения площадь при этом не при
нималась во внимание. К числу таких домов относятся: 
дом по Ярославскому шоссе, 19—29, дом по Ярославско
му шоссе по Заморинскому переулку, дом по Симонов
скому Валу, 10.

Здесь приведены лишь немногие примеры из боль
шого числа проектов, где Кг, как правило, исчислен по 
формуле, игнорирующей наличие встроенных помеще
ний общественного назначения.

Именно в результате этой неправильной методики 
исчисления коэффициент Кг на протяжении ряда лет 
его применения не завоевал признания. Вследствие это
го в последнее время наблюдается ошибочная тенден
ция освободиться от него, оставить его лишь для ти
повых секций, не применять для оценки дома в целом.

Высказывается мнение, что Кг не нужен в связи 
с тем, что экономичность проекта определяется стои
мостью 1 м2 жилой площади. Но величина стоимости 1 м2 
жилой площади не может подменить коэффициент Кг 
при исследовании экономичности проекта. Стоимость 1 м2 
жилой площади отражает все — как положительные, 
так и отрицательные стороны проекта — в суммирован
ном виде: качество планировки, стоимость и качество 
наружной и внутренней отделки, уровень удобств, каче
ство оборудования в кухнях, ванных и т. п., без указа
ния на ту или иную категорию причин изменения стои
мости. Коэффициент же Кг должен являться объемным 
показателем, сигнализирующим об излишествах в кон
структивных решениях проекта.

Столь же нецелесообразна замена Кг коэффициентом 
Кі, который совершенно не оценивает объемных реше
ний проекта и является, так сказать, чисто плоскост

ным показателем *.  При этом надо иметь в виду, что Кі 
имеет частную, весьма ограниченную сферу применения, 
за пределами которой он может привести к ошибочным 
выводам.

Например, числовое значение К, для двухкомнатной 
квартиры будет всегда «неблагоприятным» сравнительно 
с Кі для четырехкомнатной. Но это не будет озна
чать, что дом с четырехкомнатными квартирами эконо
мичнее, чем с двухкомнатными. Возьмем другой при
мер. Чем больше площадь комнат в квартире, тем 
больше удельный вес жилой площади в общей полезной 
площади (т. е. Кі). Однако далеко не всегда целесооб
разно увеличивать площадь жилых комнат, например, 
в многокомнатных квартирах.

Укажем также, что увеличение высоты комнаты на 
метр или полметра никак не отразится на числовом 
значении Кі. Сказанное поясняет, почему в практике 
проектирования применение показателя К, в десятки 
раз меньше, чем применение К2; хотя, конечно, нельзя 
отрицать полезности в известных вопросах применения 
коэффициента Кі. Этот коэффициент в основном приго
ден для оценок вариантов планировки квартиры 
с определенным составом комнат, но не проекта дома 
в целом.

Итак, ни стоимость 1 м2 жилой площади, ни К, и ни 
какой-либо другой показатель, как бы полезен сам по 
себе он ни был, не смогут заменить роли коэффициен
та Кг. Поэтому совершенно нецелесообразно отказывать
ся от применения Кг в практике проектирования. Коэф
фициенту Кг надо вернуть его естественную роль объем
ного критерия экономичности планировочных решений 
проекта жилого дома. Но для этого надо уточнить мето
дику его определения.

Можно было бы предложить по меньшей мере три 
способа определения числового значения Кг, однако 
для краткости изложения здесь приводится один, за
ключающийся в том, что коэффициенту Кг придается 
значение, характеризующее экономичность проекта не 
только жилой части дома, но и отдельно для части 
нежилых помещений здания.

Для этого необходимо, кроме исчисления общего строи
тельного объема здания (Ѵо). подсчитать также объем, 
приходящийся на долю общественных — нежилых — 
помещений (Ѵи). Тогда можно предложить для жилого 
дома, имеющего также и нежилые помещения, два 
коэффициента К2:

жК2 = —- — для жилои части здания и 
Г ж 

ин ѴнК 2 = т" — для нежилых помещении,
Рн

где Ѵж и Ѵн, а также Р« и Рн — соответственно — 
строительные объемы и площади жилой и нежилой ча
стей здания.

Дополнительно к обычным имеющимся в проекте 
данным потребуется определить еще объем, относящий
ся к нежилым помещениям. Это не представляет ни
каких затруднений, так как высота и площади этих 
помещений известны, причем для поставленной цели 
исчисление может быть проведено приближенным ме
тодом.

Вычислением двух коэффициентов К2 достигается 
в основном два существенных результата: исключается 
искажающее влияние на К2 наличия нежилых поме
щений и получается ранее не применявшийся критерий 
экономичности проектных решений помещений обще
ственного назначения.

Для иллюстрации можно рассмотреть пятиэтажный 
жилой дом с магазином площадью 700 м2, жилой пло
щадью 2400 м2 и общим объемом 26 000 м3 *.  Если при
нять высоту магазина 4,5 м и высоту жилых помещений 
3,3 м, то получим следующее распределение общего 
строительного объема: для жилой части—19 400 м3 и для 
нежилой — 6600 м3. Для коэффициента Кг получим та
кие значения:

Кг — исчисленный по прежнему методу = 10,84 
К* — = 8,09
К2 — = 9,43

Вполне понятно, что в данном случае, как и в боль
шинстве других, оба значения коэффициента по жилой 
и нежилой частям зданий ниже значения общего ко
эффициента по жилому дому, исчисленному практикуе
мым в настоящее время способом. Если применяемый 
в настоящее время коэффициент утверждает, что для 
получения 1 м2 жилой площади надо выполнить 10,84 м3 

* Показатели приводимого для примера дома взяты приме
нительно к размерам типа жилого дома САКВ, тип VII.
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строительного объема здания, то новый Кг определяет 
всего только 8 м3. Ясно, что оба показателя несовмести
мы. Найдем эту разницу: 10,84 — 8,09 — 2,75.

Добавочные 2,75 м3 появились как «нагрузка» объема 
нежилых помещений, распределенная на каждый ква
дратный метр жилой площади, т. е. 6600 м3, относящихся 
к магазину и распределенных равномерно на 2400 м 
жилой площади (6600 м3: 2400 = 2,75 м3). Отсюда можно 
судить, насколько сильно при этом искажается действи
тельное положение вещей.

По проектируемой формуле Кг процесс искажения 
раскрывается следующим образом:

Ѵо^Ѵж + Ѵн ^Ѵж , Ѵи, 
2 Рж = Рж Рж + Рж '

Таким образом, искажение потребного количества строи
тельного объема для получения 1 м2 жилой площади 
обеспечивалось структурой самой формулы исчисле
ния Кг.

Важно отметить, что искажение имеет место в этом 
случае и в отношении исчисления стоимости 1 м2 жилой 
площади, так как Кг, являясь показателем выполняемого 
объема строительства, непосредственно связан с показа
телем стоимости 1 м2 жилой площади. На этом вопросе 
необходимо остановиться в связи с той важностью по
казателя стоимости 1 м2 площади, которая была под
черкнута товарищем Н. С. Хрущевым на Всесоюзном со
вещании строителей.

При стоимости 1 м3 строительного объема 180 рублей 
и при полученном в нашем примере Кг, равном 8,09, 
стоимость 1 м2 жилой площади составит 1460 руб
лей. Но согласно Кг, полученному старым способом (рав
ному 10.84), стоимость 1 м2 жилой площади составит 
1950 рублей. А между тем и в том и в другом случае 
сметная стоимость строительства одна и та же, равная 
4,7 млн. рублей. Разница в стоимости 1 м2 получается 
потому, что стоимость нежилых помещений, состав
ляющую в нашем примере 1.188 тыс. рублей, отнесли на 
жилую площадь.

При новом, рекомендуемом нами методе определе
ния Кг для жилых и общественных помещений отдельно 
и стоимость 1 м2 площади будет исчислена отдельно как 
для тех, так и для других помещений.

Исчисленные по предлагаемому методу коэффициенты 
К 2 и К " . а также и показатели стоимости 1 м2 жи
лой площади и нежилых помещений приобретают не
обходимое для экономических показателей свойство 
сравнимости и нормативности.

Для того, чтобы эти показатели использовались для 
анализа экономических показателей проектных решений 
наиболее эффективно, следует установить нормативные 
значения Кг для различных типов зданий и помещений. 
Эту работу могла бы выполнить Академия архитектуры 
СССР совместно с крупнейшими проектными организа
циями. Такие нормативные значения, как коэффициен
та Кг, так и ряда других показателей, определенных на 
основе зданий-эталонов, должны быть преподаны для 
руководства проектировщикам и утверждающим инстан. 
циям.

Необходимо, однако, отметить, что не следует рассмат
ривать Кг как показатель, который мог бы один дать 
полную картину экономичности проектных решений вне 
связи его со всей системой других показателей.

Наоборот, как проектировщик, так и эксперт смогут 
подвергнуть оценке проект только при условии, если Кг 
будет рассматриваться в совокупности с другими пока
зателями, из которых обязательными являются прежде 
всего стоимости 1 м2 жилой и нежилой площади, а так
же стоимость 1 м3 строительного объема. Для анализа 
экономичности проектных решений необходимо также 
применять коэффициенты, отражающие зависимость по
лучаемой полезной площади от конфигурации зданий. 
К таким показателям следует отнести отношение пери
метра стен и площади стен к площади застройки или 
к полезной.

Окончательное заключение об экономичности проекта 
можно составить лишь на основе исследования ряда 
частных коэффициентов, а также на основе анализа как 
стоимости, так и удельного веса отдельных конструктив
ных элементов. Разумеется, кроме рассмотрения эконо
мичности проекта самого здания, должны быть исследо
ваны элементы, характеризующие условия привязки 
здания, условия включения его в систему инженерных 
коммуникаций и другие.

Затраты на инженерное оборудование квартала соста
вляют, в среднем, 150 рублей на 1 м2 жилой площади. 
В практике бывают случаи, когда излишества в проек
тировании при суммарном подсчете скрываются за низ
ким уровнем благоустройства. Поэтому затраты на ин
женерное оборудование квартала (строительство котель
ной, асфальтирование, ограждения и т. п.) следует исчис
лять отдельно от стоимости жилого дома.

Как видно из изложенного, важность вопросов эконо
мического анализа проектных решений в условиях 
грандиозного строительства в нашем государстве столь 
значительна, что в процессе самого проектирования 
и при экспертизе проектов им должно быть уделено 
самое серьезное внимание.

Против формализма в архитектуре

Г*  рузинская советская архитектура 
1 под благотворным влиянием рус
ской и особенно архитектуры столицы 
нашей Родины — Москвы — создала 
ряд значительных сооружений. Сре
ди них и постройки промышленного 
характера — ЗАГЭС, и общественные 
сооружения — здание Тбилисского 
филиала ИМЭЛС, Дом правитель
ства, павильон Грузинской ССР на 
ВСХВ, многоэтажные жилые дома 
и т. д.

К сожалению, следует отметить, 
что в среде грузинских архитекторов 
за последнее время сложилась не
правильная, ничем не оправданная 
линия украшательства, влекущая за 
собой излишнюю трату государствен
ных средств.

На состоявшемся недавно в Мо
скве Всесоюзном совещании строите
лей в выступлениях многих участ
ников и особенно в речи первого 
секретаря ЦК КПСС товарища 
Н. С. Хрущева суровой, но справед
ливой критике подверглись многие 

Н. ДЖ АШИ, кандидат искусствоведения

архитекторы за серьезные ошибки в 
архитектурной и градостроительной 
практике, приводящие к непроиз
водительным затратам народных 
средств, к забвению принципов инду
стриализации строительства.

При проектировании жилых и об
щественных зданий некоторые гру
зинские архитекторы совершенно 
недостаточно уделяют внимания 
экономике, внутренней планировке 
домов и отделке квартир, стремясь 
лишь к внешнему эффекту.

В этом отношении наиболее ха
рактерной является архитектура 
административного дома «Грузугля» 
в г. Тбилиси (архитекторы М. Чхик
вадзе и лауреат Сталинской премии 
К. Чхеидзе).

Проект дома «Грузугля» создан в 
результате конкурса (1948 г.) на

Дом «Грузугля» в Тбилиси. Архитекторы 
М. Чхиквадзе и К. Чхеидзе
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проектирование площади имени Ру
ставели. Условия конкурса требова
ли учета рельефа местности, важно
сти площади как значительного 
транспортного узла и наконец того, 
что площадь создается в честь вели
кого грузинского поэта и мыслителя 
Шота Руставели, памятник которо
му был воздвигнут здесь в 1938 г.

Как же подошли архитекторы к 
решению важной градостроительной 
задачи?

Несмотря на то, что после построй
ки этого здания проспект Руставели 
расширен более чем в полтора раза 
и участок застройки приобрел неко
торую выразительность, архитектур
но-планировочная, градостроительная 
задача решена неудачно. Площадь с 
памятником Шота Руставели как бы 
подавлена огромными, тяжелыми 
массами, особенно громоздкой угло
вой башней.

Авторы дома «Грузугля» создали 
сооружение, далекое от современно
сти; увлекшись художественным 
образом здания ратуши в Стокголь
ме, сооруженного по проекту швед
ского зодчего Р. Эстберга (1866— 
1945 гг.), они забыли о конкретных 
задачах застройки площади, об идей
но-художественных основах совет
ской архитектуры и под видом по
исков национальной формы пошли 
по пути стилизации архитектурных 
форм. Копирование образа любого 
сооружения — пусть даже шедевра 
мирового зодчества — без учета ме
стных условий не может не привести 
к ненужному и вредному формотвор
честву.

Здание стокгольмской ратуши, на
чатое строительством накануне пер
вой мировой войны и законченное в 
1923 г., является одним из лучших 
произведений архитектуры Запада 
нынешнего столетия. Хотя в этом 
здании и возрождены приемы и 
формы шведской крепостной архи
тектуры, оно своим художественным 
обликом резко и выгодно отличается 
от современных коробок конструк
тивизма. Здание ратуши расположе
но на открытой и свободной местно
сти, с двух сторон окруженной 
большим зеркалом озера и канала; 
главный фасад протяжением до 
140 м с огромной, почти 90-метровой, 
башней на юго-восточном углу 
прекрасно сочетается с водным про
стором южной части острова. Угло
вая башня, суживающаяся вверх 
и противопоставленная огромному 
силуэту здания, как бы дополняет 
весь ансамбль сооружения и приоб
ретает черты неотъемлемой верти
кальной доминанты в окружении 
господствующих горизонтальных по
верхностей и объемов (река, канал, 
ратуша). Эта башня в свою очередь 
служит маяком для мореплавателей.

Как же расположена площадь Шо
та Руставели в Тбилиси? Она яв
ляется как бы транзитным узлом 
трех основных улиц города: в пло
щадь вливаются улица Руставели с 
юго-восточной стороны, улица 
Ленина со стороны северо-запада и 
подъем Элбакидзе (соединяющий 
через мост имени И. В. Сталина 
правобережную часть города с лево
бережной) с северо-восточной сто
роны.

Таким образом, вновь образуемая 
площадь Руставели находится не в 
свободной, а в стесненной городской 
застройке со сложным рельефом, и

Фасад дома «Грузугля»

здание «Грузугля» надо было стро
ить не по образцу свободностоящего 
и легко обозримого со всех точек 
сооружения, а совсем по другому 
примеру, соответствующему харак
теру застройки площади.

Авторы, подражая объемно-про
странственной трактовке стокгольм
ской ратуши, запроектировали зда
ние, абсолютно не учитывая его 
местоположение, создали отвлечен
ное, по сути дела формалистическое 
произведение. Архитекторы дома 
«Грузугля» настолько далеко зашли 
в своем подражании, что фактически 
скопировали не только образ рату
ши, но и основное композиционное 
построение ее фасада и план.

Башня в доме «Грузугля», функцио
нально ничем не оправданная, зна
чительно уменьшена в высоту, и 
после осуществления в натуре ее 
неуклюжая громада как бы подави
ла площадь с монументом Шота Ру
ставели. Таким образом, создалась 
площадь, которая не только не спо
собствует выявлению памятника, а 
наоборот, сама «затерялась» в общей 
застройке этого важного градообра
зующего узла.

Чем же объяснить то, что, несмо
тря на свои крупные недостатки, 
здание «Грузугля» все же привле
кает зрителей своим обликом?

Дело в том, что здание, во-первых, 
расположено в окружении сооруже
ний, исполненных в модернистском 
и конструктивистском духе, во-вто
рых, оно выделяется своими огром
ными размерами, в-третьих, что 
также важно, облицовано великолеп
ным камнем — болнисским туфом. 
Но если сравнить здание «Грузугля» 
с такими значительными произведе
ниями грузинской советской архи
тектуры, которые также облицованы 
болнисским туфом, как здание тби
лисского филиала ИМЭЛС (академик 
А. Щусев), или же с главным кор
пусом Дома правительства (архитек
торы профессор В. Кокорин и 
Г. Лежава), то сразу же обнаружим 
созвучность образов последних с на
шей действительностью и архаич
ность, стилизацию архитектурных 
форм и деталей в образе админист

ративного здания угольной промыш
ленности.

Чувство меры является одним из 
важных признаков реалистической 
архитектуры. Как раз этого качества 
недостает в доме «Грузугля», в кото
ром архитекторы превратили глав
ный фасад в плоскость для украша
тельства с целью «перекричать» 
всех соседей не только поблизости, 
но и по всей магистрали.

Известно, что от мастерства архи
текторов в значительной степени 
зависит не только художественная 
ценность сооружений, но и техниче
ское совершенство и экономика 
строительства, разумное использо
вание вкладываемых в строительст
во огромных денежных средств.

Каковы же некоторые экономиче
ские «показатели» дома «Грузугля»? 
Стоимость башни достигает почти 
20% стоимости всего сооружения. 
На средства, израсходованные для 
строительства декоративной башни, 
можно было бы выстроить много
квартирный благоустроенный жи
лой дом. Это и есть то неоправдан
ное излишество в архитектуре, о 
котором со всей остротой было ска
зано на Всесоюзном совещании 
строителей.

В свое время о серьезных недо
статках проекта дома «Грузугля» 
были сигналы, но на них никто не 
обратил внимание. Одной из причин 
этого является то, что в Союзе со
ветских архитекторов Грузии твор
ческая, принципиальная критика и 
самокритика не пользуются призна
нием.

Дальнейшее благоустройство горо
дов и сел, строительство промышлен
ных, колхозных, жилых и других 
сооружений в свете решений партии 
и правительства настоятельно тре
буют резкого улучшения качества 
проектирования, обязательного при
менения типовых проектов и стан
дартов, широкого внедрения инду
стриальных методов, улучшения 
качества, снижения стоимости и 
ускорения строительства, полного 
изжития из архитектурной практики 
отдельных случаев появления фор
мализма.
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Перспектива четырехэтажного производственного корпуса из типовых секций

АРХИТЕКТУРА ПРОМЫШЛЕННЫХ СООРУЖЕНИЙ

Типовые секции многоэтажных промышленных зданий
Инженер М. СЕЛУЯНОВ и архитектор О. КАБАНОВ

Постановление ЦК КПСС и Совета Министров СССР 
от 19 августа 1954 г. «О развитии производства сбор

ных железобетонных конструкций и деталей для строи
тельства» ставит перед проектными организациями не
отложную задачу типизации и максимальной унифика
ции типоразмеров конструктивных элементов зданий. 
Только при решении этой задачи возможна эффективная 
работа предприятий по производству сборных конструк
ций и изделий для строительства и широкое применение 
сборного железобетона.

В Советском Союзе уже имеется значительный опыт 
разработки типовых проектов жилых, гражданских и од
ноэтажных промышленных зданий. Но если в области 
жилищного и гражданского строительства этот опыт 
является сравнительно успешным, то в области промыш
ленного строительства и особенно многоэтажного сдела
но еще очень мало.

Типизация многоэтажных промышленных зданий яв
ляется весьма сложной проблемой ввиду наличия боль
шого числа переменных параметров, определяющих ха
рактеристику многоэтажного корпуса. Помимо конфигу
рации и объема здания, к таким основным переменным 
параметрам относятся: этажность, высоты помещений 
и различные сочетания этих высот, ширина здания, ве
личина и количество пролетов, шаг колонн в продоль
ном направлении, несущая способность перекрытий, ма
териал и конструкция перекрытий и покрытий, материал 
и конструкция стен, габариты и месторасположение 
в плане здания лестничных клеток, наличие подвалов, 
грузоподъемников, встроенных трансформаторных под
станций и др.

Отсутствие типовых проектов многоэтажных зданий 
приводит в большинстве случаев к нарушению конструк
тивного и архитектурного единства не только комплекса 
промышленных зданий, но часто и одного сооружения, 
представляющего собой блок различных цехов и служб, 
с неоправданным конгломератом форм, объемов, дета
лей и конструкций, приводящим к бесконечному разно
образию типоразмеров конструктивных элементов.

Проектирование многоэтажных промышленных зданий 
до сих пор, как правило, ограничивалось созданием про
ектов отдельных сооружений. Такие проекты не всегда 
могли быть использованы для широкого повторного при
менения, так как на практике в каждом отдельном слу
чае ряд факторов препятствует этому. К таким факто
рам относятся, например, особенности и форма застраи
ваемого участка, характер технологического процесса, 
этажность здания, его длина и объем и т. п. Закономер
ным следствием такого положения является стремление 
к созданию типовых проектов секций многоэтажных 
промышленных зданий, позволяющих компоновать в раз
личных условиях застройки корпуса любой длины 
и различной конфигурации в плане.

Коллективом 5 ГСПИ Министерства радиотехнической 
промышленности СССР в 1954 г. разработаны и выпу
щены рабочие чертежи типовых секций трех- и четы

рехэтажных промышленных зданий для заводов лег
кого машиностроения и приборостроения (авторы — 
инженеры М. П. Селуянов, Г. И. Гусев, Г. Ф. Лавров 
и архитектор О. Я. Кабанов). Проектное задание типо
вых секций утверждено Государственным комитетом 
Совета Министров СССР по делам строительства. Рабо
чие чертежи одобрены отделом типовых проектов Гос
комитета.

Данная работа является первым опытом типизации 
многоэтажных промышленных зданий и в первом при
ближении решает эту задачу применительно к условиям 
предприятий радиотехнической промышленности.

При разработке типовых секций авторский коллектив 
поставил перед собой задачу максимально унифициро
вать типоразмеры конструктивных элементов зданий на 
основе применения сборного железобетона (с учетом ме
хановооруженности строительных организаций в на
стоящее время и в ближайшем будущем), предусмотрев 
возможность сочетания из данных типовых секций 
трех- и четырехэтажных зданий различной конфигура
ции и любой длины. Одновременно авторы стремились 
сократить сроки строительства, улучшить качество и 
снизить стоимость как строительства, так и проектиро
вания.

Учитывая значительный опыт строительства и экс
плуатации многоэтажных промышленных зданий в си
стеме Министерства радиотехнической промышленности 
и преследуя цели типизации, представилась возможность 
значительно сократить число основных переменных па
раметров.

Разработанные типовые секции рассчитаны на здания 
в 3 и 4 этажа с чердачными помещениями, с подвалами 
и без подвалов. Ширина зданий принята 18,0 или 17,0 м 
по трехпролетной схеме 6+6+6 или 7+3+7 м при про
дольном шаге колонн 6,0 м; высота первого этажа (от 
пола до пола) — 6,0 или 4.80 м, верхнего этажа — 4,20 м 
и промежуточных этажей — 4,80 м. Высота подвала 
3,60 или 3,0 м, в зависимости от назначения подвальных 
помещений. Полезные нагрузки на междуэтажные пере
крытия 800 кг/м2, на пол первого этажа 1200 кг/м2 и на 
чердачное перекрытие 250 кг/м2 с учетом возможности 
размещения вентиляционных камер.

В проекте типовых секций устанавливаются постоян
ные габариты лестничных клеток в плане, причем лест
ница всегда компонуется в одном блоке с подъемником.

При таком ограничении основных переменных пара
метров многоэтажных зданий разработаны 7 видов ти
повых секций (см. схему).

Для всех секций дан полный набор архитектурных 
и конструктивных рабочих чертежей со всеми деталями, 
необходимыми при постройке здания.

При проектировании типовых секций в первую оче
редь решался вопрос унификации типоразмеров насти
лов перекрытий, так как они составляют около 65% 
от общего объема железобетона всех сборных железо
бетонных конструкций.
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Настилы междуэтажных перекрытий для всех секций 
при постоянной ширине 1200 мм (с учетом зазоров) за
проектированы всего двух типов по длине: 5650 мм для 
продольного шага 6,0 м (СН-1) и 5100 мм для укорочен
ных пролетов у температурных швов и пролетов, при
мыкающих к лестничным клеткам (СН-2). Настилы чер
дачных перекрытий СН-3 и СН-4 изготовляются в тех 
же формах, что и настилы междуэтажных перекрытий, 
и отличаются от последних лишь армированием. Ука
занными двумя типами настилов перекрываются также 
торцовые секции, помещения перед лифтом, покрытия 
над лестницами, перекрытия боковых помещений и ан
тресольного этажа секций 6ТЛ и 7ТЛ и др. Аналогичная 
работа проделана и в части унификации других кон
структивных элементов: колонн, ригелей рам, карниз
ных блоков, элементов лестниц, фундаментов и др.

В отличие от проектов типовых секций жилых зданий 
в типовых секциях трех- и четырехэтажных производ
ственных зданий в типовых рабочих чертежах разра
ботаны также чертежи фасадов. При проектировании 
фасадов преследовались цели максимальной индустриа
лизации строительства, исключения мокрых процессов 
наружной отделки здания и достижения простыми сред
ствами наибольшей архитектурной выразительности. 
Кладка наружных стен ведется из серого силикатного 
кирпича в сочетании с красным кирпичом (между
оконные заполнения) и с офактуренными бетонными 
и железобетонными архитектурными деталями. При про
ектировании зданий большой протяженности по компо
зиционным соображениям может быть применена типо
вая секция С *,  отличающаяся от основной средней сек
ции С архитектурной обработкой стены. Архитектурные 
детали фасадов — карнизы, пояса, цоколь и др. — же
лезобетонные, офактуренные, заводского изготовления. 
Оконные заполнения запроектированы в железобетонных 
офактуренных рамках, которые избавляют строителей 
от трудоемкой работы по отделке оконных откосов, хо
рошо защищают помещения от продувания, заменяют 
перемычки над окнами и с внешней стороны фасада 
служат обрамлением оконных проемов. Для всех сек
ций разработаны 4 типа оконных переплетов с откры
вающимися при помощи рычажного механизма фраму
гами.

В собранных из типовых секций производственных 
корпусах рационально размещается подавляющее боль
шинство цехов предприятий легкого машиностроения 
и приборостроения с необходимым набором бытовых, 
конторских и складских помещений. В торцовых сек
циях с лестницей (6ТЛ и 7ТЛ) при высоте первого 
этажа 6,0 м предусмотрено устройство антресольного 
этажа, который может быть использован для бытовых 
или конторских помещений.

При проектировании типовых секций был рассмотрен 
также вариант расположения бытовых и конторских 
помещений в специальных пристройках с пониженной 
высотой этажей, однако данный вариант не дает эконо
мического эффекта, так как получаемая при этом 
некоторая экономия в строительной кубатуре за счет 
снижения высот бытовых помещений почти полностью 
поглощается строительной кубатурой двух дополнитель
ных лестничных клеток, устройство которых необходимо 
по противопожарным и эксплуатационным требованиям. 
Кроме того, специальные пристройки для бытовых по
мещений вызывают необходимость создания дополни
тельных типов конструктивных и архитектурных дета
лей и конструкций при сравнительно малой кубатуре 
пристроек. Поэтому в проекте типовых секций размеще
ние бытовых и конторских помещений предусматри
вается в габаритах основного корпуса.

Освещенность производственных помещений, характе
ризующаяся отношением площади световых проемов 
к площади пола, составляет от 1 : 4 до 1 : 7. Лестницы 
запроектированы сборные железобетонные из целых 
маршей и площадок при ширине марша 1750 мм. Грузо
подъемники с машинными помещениями наверху рас
считаны на 3,0 или 1,5 т.

В рабочих чертежах типовых секций в необходимых 
случаях предусматривается устройство производствен
ных входов в первый этаж, вышки специального назна
чения (над лестничными клетками), размещение встроен
ных трансформаторных подстанций, а также возмож
ность устройства производственных и хозяйственных 
подвалов высотой 3,6 м и спецподвалов высотой 3,0 м 
(от пола до пола).

На чертеже (см. вклейку) приведены планы секции 
6СЛ-4 (4,8) четырехэтажного здания с шагом колонн 
(6+6+6) 6 при высоте первого этажа 4,8 м. Такие же ра
бочие чертежи разработаны для всех 56 секций со все
ми необходимыми для постройки архитектурными и 
конструктивными деталями.

Фрагмент фасада

При проектировании типовых секций принималась во 
внимание необходимость максимальной индустриализа
ции строительства с учетом реальных возможностей 
строительных организаций, в том числе и периферий
ных. Исходя из этого, конструктивное решение типовых 
секций в первой редакции принято в виде сборных же
лезобетонных перекрытий и колонн и несущих кирпич
ных стен (из кирпича марки 75, толщиной 510 мм, 
с внутренними пилястрами). В дальнейшем имеется 
в виду переход на более прогрессивное решение наруж
ных стен в виде крупноблочных и крупнопанельных 
стен из эффективных материалов.
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Монтаж перекрытий с конструкциями, разработанными 
в типовых секциях

Учитывая, что в промышленных зданиях, по усло
виям технологического процесса, поперечные стены ча
сто отсутствуют, авторами проекта типовых секций при
нято решение, при котором поперечная жесткость 
и устойчивость здания обеспечиваются поперечными 
трехпролетными рамами 6+6+6 м или 7+3+7 м с жест
кими узлами на электросварке. Вес сборных железобе
тонных элементов, исходя из грузоподъемности выпу
скаемых промышленностью башенных кранов, ограни
чен тремя тоннами.

Основные несущие сборные железобетонные конструк
ции состоят из настилов, перекрывающих пролет 6,0 м 
вдоль здания, ригелей и колонн поперечных жестких 
рам, с применением бетона марки 200.

Настилы междуэтажных перекрытий всех типовых 
секций имеют всего лишь два типоразмера. Плиты на
стилов заармированы холоднотянутой проволокой с 
пределом текучести 4500 кг/см2, а ребра — сварными 
каркасами из горячекатанной арматуры периодическо
го профиля с пределом текучести 3500 кг/см2. Настилы, 
перекрывая площадь 7,2 м2, опираются на консольные 
полки ригелей рам, причем верх плиты настила на 
50 мм выше верха ригеля, что дает возможность про
пустить над ригелями в зазорах между настилами спе
циальную арматуру, которая после заливки зазоров бе
тоном будет способствовать лучшему замоноличиванию 
перекрытия.

Настилы изготовляются в металлических или железо
бетонных формах и после укладки не требуют штука
турки, а только побелки или шпаклевки с покраской.

Ригели рам прямоугольного сечения с полками для 
опирания настилов армированы сварными каркасами 
из горячекатанной арматуры периодического профиля. 
Концы ригелей, примыкающие к колоннам, имеют за
кладные планки из листовой стали, приваренные к ра
бочей арматуре. В ригелях предусмотрена возможность 
крепления подвесного транспорта.

Колонны — прямоугольного сечения с консолями для 
опирания ригелей. Длина колонн равна высоте этажа. 
Стыки колонн расположены выше уровня междуэтаж
ных перекрытий и запроектированы с применением 
стальных оголовников, сваренных из уголков с центри
рующей прокладкой и с последующей сваркой по кон
туру. Колонны и верхняя часть ригелей во всех эта
жах имеют один размер сечения по ширине — 300 мм, 
что позволило сократить количество типов настилов, 
примыкающих к колоннам. Ригели опираются на кон
соли колонн и стыкуются с последними в верхней рас
тянутой зоне тремя стальными полосами, которые при
вариваются при монтаже к закладным планкам риге
ля и колонны. В нижней сжатой зоне боковые заклад
ные полосы ригеля привариваются к закладным план
кам колонн.

Конструктивное решение лестниц в типовых секциях 
дано в двух вариантах: сборные железобетонные из це
лых маршей и площадок и из сборных ступеней по ме
таллическим косоурам. При проектировании лестниц 
особое внимание уделялось унификации типоразмеров 
конструктивных элементов. Во всех 12 монтажных схе
мах лестниц, разработанных для разных секций с уче
том этажности здания, высоты первого этажа, наличия 
или отсутствия и высоты подвала, приняты всего лишь 
2 типа маршей и 2 типа площадок.

Стропильные конструкции типовых секций решены 
также в двух вариантах: сборные, состоящие из щитов 
с обрешеткой и продольных дощатых ферм длиной 6 м, 
и обычные наслонные из круглого леса. Стропильные 
конструкции предусматривают возможность устройства 
трех видов кровли: железной, рулонной и этернитовой.

Фундаменты стен приняты сборной конструкции 
и состоят из нижних железобетонных сборных плит, об
разующих подошву фундамента и верхних бетонных 
сплошных блоков, составляющих стену фундамента. В ра
бочих чертежах (автор — инженер Г. А Сотников) да
ны решения фундаментов всех секций при допускае
мом давлении на грунт 1,5; 2,0 и 2,5 кг/см2 и глубине 
заложения от 1,85 м до 4,35 м с интервалами в 0,60 м. 
Для всех указанных условий устройства фундаментов 
разработан сортамент типовых железобетонных фунда
ментных плит, содержащий 9 типов плит для подо
швы фундаментов шириной от 1,10 м до 4,0 м, и сорта
мент бетонных блоков сечением 700X580 и 400X580 
(всего 15 типов), длиной от 1,5 до 3,0 м с интервалами че
рез 500 мм. Фундаменты колонн железобетонные, мо
нолитные, стаканного типа — для зданий без подвала и 
ступенчатые — для зданий с подвалом.

Таким образом, рабочие чертежи дают исчерпывающее 
решение фундаментов трех- и четырехэтажных произ
водственных зданий как с подвалами, так и без под
валов для весьма разнообразных условий строительства. 
Карнизы решены в виде сборных железобетонных офа
ктуренных блоков длиной до 6,0 м и весом до 3 т.

В рабочих чертежах типовых секций предусмотрена 
возможность блокировки трех- и четырехэтажных про
изводственных зданий прямоугольной, Г-образной, Ш-об- 
разной, П-образной и Т-образной формы в плане при 
любой длине, кратной 6,0 м.

Применение типовых секций сокращает в 2—3 раза 
сроки проектирования, сокращает сроки строительства и 
одновременно способствует повышению его качества.

Как один из примеров резкого сокращения объема 
проектных работ при применении типовых секций мож
но привести проект производственного корпуса объемом 
30 000 м3, выполненный 5 ГСПИ. Для этого корпуса 
с использованием типовых секций потребовалось выпол
нение лишь 11 листов рабочих чертежей, в то время 
как при индивидуальном проектировании необходимо 
было бы сделать около 50 листов.

Работа по проектированию трех- и четырехэтажных 
производственных зданий с применением рабочих чер
тежей типовых секций сводится к выполнению заглав
ного листа с перечнем чертежей проекта, поэтажных 
планов, с планировкой помещений, фасадов зданий 
в масштабе 1/200, монтажных планов перекрытий 
и стропил в масштабе 1/200 с маркировкой сборных эле
ментов и спецификаций, плана профилей фундаментов.

Для всех перечисленных материалов используются ра
бочие чертежи типовых секций. Все остальные кон
структивные и архитектурные чертежи прикладываются 
к проекту как типовые. При зданиях с этажностью, от
личной от типовых секций (2 или 5 этажей), трудоемкость 
работ по проектированию можно значительно умень
шить, если использовать хотя бы частично материалы 
типовых секций.

В системе Министерства радиотехнической промыш
ленности в текущем году типовые секции широко при
меняются при проектировании вновь строящихся и ре
конструируемых предприятий. Нами приведен фасад 
четырехэтажного производственного корпуса одного из 
заводов МРТП, проект которого целиком сделан по ти
повым секциям. Применяются типовые секции и рядом 
проектных организаций других ведомств. В настоящее 
время два корпуса с конструкциями из типовых сек
ций строятся в Ленинграде и Саратове.

Проект типовых секций трех- и четырехэтажных 
производственных зданий как первый опыт типизации 
многоэтажных производственных зданий, естественно, 
имеет ряд недостатков и недоработок как в части по
дачи материала, так и его содержания. В последующей 
редакции следует устранить эти недочеты, доработав 
вопросы применения крупнопанельных и крупноблоч
ных стен, конструкции настилов с гладким потолком, 
крупнопанельных перегородок, колонн, стыков ригеля 
с колонной и т. д.

Дальнейшие работы по типизации многоэтажных про
мышленных зданий и разработка номенклатуры унифи
цированных сборных железобетонных изделий и дета
лей для промстроительства помогут строительным 
организациям и предприятиям стройиндустрии наладить 
серийное изготовление изделий и деталей и тем самым 
способствовать широкой индустриализации строитель
ства, сокращению сроков и повышению качества 
строительных работ.
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Проект мясокомбината. Тип V. Архитекторы Д. Федоров. П. Вискина, технолог Л. Доброхотова, конструктор И. Холойдовский

ВОПРОСЫ ТИПОВОГО ПРОЕКТИРОВАНИЯ 
ПРЕДПРИЯТИЙ ПИЩЕВОЙ ПРОМЫШЛЕННОСТИ

Архитектор Н. КИМ

Г) связи с массовым строитель- 
ством разнообразных предприя

тий пищевой промышленности возни
кает настоятельная необходимость ти
пизации и унификации этих промыш
ленных зданий и сооружений, преж
де всего их конструктивных пара
метров в целях решительного вне
дрения индустриальных методов 
строительства.

Известно, что во многих городах 
сооружаются различные пищевые 
предприятия одними и теми же 
строительными организациями. Про
ектирование же их ведется без коор
динации технических решений, в 
многочисленных специализирован
ных проектных организациях, на
пример, Гипропищепром, Гипромясо, 
Гипромолоко, Гипрожир, Гипро- 
сахар, Гипрорыбпром, Гипроспирт- 
вино и т. п.

Безусловно, невозможно отрицать 
наличие специфики каждой из от
раслей пищевой промышленности, 
вызываемой соответствующими ви
дами перерабатываемого сырья, тех
нологическими особенностями произ
водства и т. д.

Однако производственные и вспо
могательные здания и сооружения 
всех отраслей пищевой промышлен
ности имеют между собой общие 
черты в архитектуре и конструкци
ях. Прежде всего общим для подав
ляющего большинства предприятий 
пищевой промышленности является 
размещение их в системе городской 
застройки, родственные технологиче
ские схемы и одинаковые санитар
ные требования к внутреннему ре
жиму предприятий.

Здания и сооружения пищевой 
промышленности по своим размерам, 
капитальности и санитарно-техниче
скому оборудованию вполне отве
чают требованиям строительства их 

в городе. Часто встречаются слу
чаи расположения различных таких 
предприятий в одном районе города, 
иногда в одном квартале, с общими 
транспортными путями и энергоснаб
жением.

На многих предприятиях пищевой 
промышленности имеется главный 
производственный корпус, представ
ляющий собой, как правило, много
этажное здание из железобетонных 
конструкций с безбалочными пере
крытиями. Также много общего в 
условиях естественного освещения 
производственных помещений, требо
ваниях к бытовым устройствам (гар
деробы, душевые, столовые и т. п.).

В зданиях подсобного и вспомога
тельного назначения (склады, ремонт
но-механические мастерские, гара
жи и т. п.), обычно одноэтажных, 
вообще отсутствуют какие бы то ни 
было существенные различия по их 
отраслевой принадлежности.

Однако, несмотря на многие общие 
черты предприятий пищевой про
мышленности, отсутствие координа
ции работ многочисленных специа
лизированных проектных организа
ций приводит к разнохарактерным 
техническим решениям даже в зда
ниях одинакового назначения. Ника
кой спецификой производства не
возможно объяснить, например, раз
личную сетку колонн в администра
тивных и бытовых зданиях. Между 
тем для них Гипропищепром прини
мал сетку колонн 5,5X4,5 м (консерв
ный завод), Гипросахар — 6X5 м 
(сахарный завод), Гипроспиртвино — 
5X5 м (табачная фабрика), Гипро
рыбпром — 5Х (4,54-2,2+4,5) м, Ги
промясо — 4X6,6 и 6X6 м (мясоком
бинаты) и т. д.

Различные планировочные и кон
структивные решения имеются и в 
производственных зданиях пищевых 
предприятий, что также не вызы

вается необходимостью. Как извест
но, в результате анализа более 800 
проектов одноэтажных производ
ственных цехов в машиностроитель
ной промышленности удалось огра
ничиться 32 габаритными схемами 
зданий, в которых представилось 
возможным разместить все встре
чающиеся на практике строительства 
механо-сборочные, кузнечно-прессо
вые цехи, цехи металлических кон
струкций и другие.

Интересы индустриализации строи
тельства настоятельно требуют про
ведения подобной унификации зда
ний и сооружений различных отрас
лей пищевой промышленности.

Первым этапом к такой межотрас
левой унификации и типизации надо 
считать большую работу, проведен
ную Государственным институтом по 
проектированию предприятий мяс
ной промышленности Гипромясо в 
1954 г. Материалы унификации раз
личных зданий и сооружений пред
приятий Министерства промышлен
ности продовольственных товаров 
СССР, составленные инженерами 
И. Магариком и М. Белевцевым, по
казывают возможность и необходи
мость полной унификации сеток ко
лонн, высот этажей и производствен
ных нагрузок.

В рассмотренных 65 многоэтажных 
производственных зданиях пищевой 
промышленности различными про
ектными организациями было при
нято 14 различных сеток колонн, в 
том числе: 6X6 м — 29; 5X5 м —18; 
6,5X5 м—2; 6X5 м—2; 5,5X5,5 м — 3; 
5X4,5 м — 3 и 4,5X3,5 м — 2 зда
ния.

Еще больший разнобой существо
вал в высотах многоэтажных произ
водственных зданий. Например, было 
9 различных высот подвальных эта
жей (от 280 до 400 см), 17 различных
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Проект мясокомбината. Тип IV. Архитектор Г. Теслер, технолог Л. Доброхотова

высот первых этажей, 18 различных 
высот вторых этажей и т. д.

Всего в 65 рассмотренных много
этажных зданиях установлено 28 
различных высот этажей, отличаю
щихся между собой на 2, 4, 6, 7 см 
и 15 различных нагрузок на 1 м2 пе
рекрытия.

В одноэтажных зданиях и соору
жениях пищевой промышленности 
также наблюдалось множество раз
личных сеток колонн и высот эта
жей, а также различных конструк
тивных и планировочных решений 
зданий.

Для решительного перехода к ин
дустриальным методам строительства 
предприятий пищевой промышлен
ности необходимо продолжить нача
тую институтом Гипромясо работу 
по унификации зданий и сооруже
ний, доведя ее до разработки едино
го каталога сборных железобетонных 
элементов для строительства много
этажных и одноэтажных производ
ственных, вспомогательных и под
собных зданий пищевой промышлен
ности.

Однако эта огромной важности ра
бота приостановилась после раз
укрупнения Министерства промыш
ленности продовольственных товаров 
СССР. Теперь проектные институты 
вновь распределены по трем мини
стерствам, и все опять идет по-ку
старному: каждая проектная органи
зация разрабатывает свои конструк
ции, детали.

Нет единого технического руковод
ства этими организациями по разра
ботке сборных железобетонных эле
ментов. Неизвестно, кто же будет 
разрабатывать единый каталог же
лезобетонных изделий для строи
тельства всех отраслей пищевой про
мышленности. Государственному ко
митету Совета Министров СССР по 
делам строительства следует в бли
жайшее время решить этот вопрос 
совместно с общесоюзными мини
стерствами продовольственных това
ров, рыбной промышленности и про
мышленности мясных и молочных 
продуктов.

Ниже рассматриваются некоторые 
примеры из практики работы Гипро
мясо по унификации конструктив
ных параметров зданий и сооруже
ний мясной промышленности.

Прежде всего надо отметить, что 
для всех вспомогательных зданий 
предприятий мясной промышленно
сти принята единая сетка колонн 
6X6 м с применением сборных же
лезобетонных элементов для пере
крытий и покрытий.

Разработан проект унифицирован
ного одноэтажного типового здания 

(инженеры И. Магарик, М. Белевцев) 
шириной 18 м, в котором могут быть 
размещены механические, тарные 
мастерские, карантины, изоляторы, 
санитарные бойни, блоки подсобных 
цехов, помещения для предубойного 
содержания скота и т. п. В каждом 
конкретном случае будет произво
диться лишь внутренняя переплани
ровка помещений соответственно 
назначению здания. Сборные желе
зобетонные элементы этого здания 
разработаны весом до 1,5 т. Количе
ство типов элементов принято для 
колонн — 1, балок — 2, настилов — 1 
(размером 150X600 см).

Также в сборных железобетонных 
конструкциях с унифицированной 
сеткой колонн 6X6 м и единой вы
сотой этажей 3,6 м запроектирован 
типовой многоэтажный корпус со
держания скота (авторы — инженер 
М. Белевцев, архитектор А. Василь
ев, конструктор Я. Волох). Высота 
этого корпуса 4—6 этажей. В четы
рехэтажном корпусе запроектирова
но два типа колонн, один тип риге
лей, три типа плит перекрытий и 
покрытий и два типа фундаментных 
блоков.

Из сборных железобетонных кон
струкций с сеткой колонн 6X6 м и 
высотой этажей 4,20 м запроектиро
вана типовая птицефабрика на 
50 тыс. кур (авторы — инженер- 
технолог А. Титова, архитектор 
Г. Миловидов, конструктор Л. Лиф
шиц).

По условиям производства, требую
щего хорошего естественного осве
щения, ширина корпуса птицефаб
рики дана двух- и трехпролетной; 
здание фабрики имеет в плане фор

Проект мясокомбината. Тип. IV. Схема генерального плана. Архитектор Т. Скребен, 
технолог Л. Доброхотова

1 — холодильно-колбасный корпус: 2 — мясожировой корпус; 3—административно
бытовой корпус

му буквы ГІ. Ширина корпуса и его 
конструкции рассчитана на сборку 
элементов при помощи малого кра
на грузоподъемностью до 1,5 т.

В результате унификации кон
структивных элементов зданий при 
проектировании типовых и индиви
дуальных зданий предприятий мяс
ной промышленности уже в 1954 г. 
принимались единые сетки колонн 
5X5 и 6X6 м, высоты этажей — крат
ными модулю 30 см (360, 390, 420, 450 
и 480 см). Для зданий пищевой про
мышленности, по нашему мнению, 
экономически нецелесообразно уста
навливать единую высоту этажей в 
4,80 м, так как укорочение колонн 
при высоте этажа 4,50 м на 30 см 
не требует особых затрат, зато при 
этом достигается только в одном ше
стиэтажном производственном здании 
36X126 м экономия 8164 м3, т. е. бо
лее чем на 6%. К тому же из
вестно, что увеличение высоты зда
ния влечет за собой не только боль
шие единовременные затраты на 
строительство, но и увеличение экс
плуатационных расходов.

Главные производственные здания 
мясокомбинатов до сих пор проек
тировались на основе сетки колонн 
5X5 м. Многочисленные анализы и 
сравнения показывают, что эта сетка 
экономичнее, чем 6X6 м. Расход же
лезобетона при переходе с сетки ко
лонн 5X5 на 6X6 увеличивается при 
монолитных безбалочных конструк
циях до 20%, а при сборных кон
струкциях до 16%. Общая стоимость 
здания при этом возрастает на 
4-5%.

Однако для перехода на индустри
альные методы строительства и

16



ТИПОВОЙ ПРОЕКТ КОРПУСА ДЛЯ СОДЕРЖАНИЯ СКОТА НА МЯСОКОМБИНАТАХ 
Архитектор А. Васильев, инженер М. Белевцев, конструктор Я. Волох

План, разрезы и деталь сборки железобетонных элементов

ТИПОВОЙ ПРОЕКТ ПТИЦЕФАБРИКИ НА 50 ТЫС. КУР.
Архитекторы Н. Ким, Г. Миловидов, технолог А. Титова, конструктор Л. Лифшиц

Разрез 1—1

План третьего этажа
1 — зал для индивидуаль
ной посадки молодняка:
2 — комната начальника 
цеха; 3 — вентиляционная 
камера; 4 — санитарный 
узел; 5 — кормовая; 6 — 
зал для цыплят; 7 и 
12 — кладовые чистого 
инвентаря; 8 — стерили
зационная камера; 9 — 
моечная; 10 — зал несу
шек; 11 — кладовая гряз

ного инвентаря
Схема генерального 

плана
1 — главный производ
ственный корпус; 2—вто
рой производственный 
корпус; 3 — контора; 4 — 
водопроводные сооруже
ния; 5 — блок подсобных 

цехов; 6 — птичники
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Проект мясокомбината. Тип II. Архитектор Г. Теслер, технологи Л. Доброхотова 
и М. Плотичер, конструктор Н. Холойдовский

межотраслевой унификации кон
структивных элементов зданий Госу
дарственный комитет по делам 
строительства предложил новые 
многоэтажные корпуса типовых мя
сокомбинатов разработать в сетке 
колонн 6X6 м.

В главных производственных кор
пусах предприятий пищевой про
мышленности перекрытия, как пра
вило, сооружаются безбалочные. Это 
необходимо для обеспечения лучших 
санитарных условий в помещениях 
и подвески к потолку многочислен
ных коммуникаций. Безбалочные 
перекрытия до сих пор выполняют
ся из монолитного железобетона. На
до полагать, что инженеры-конструк
торы, работающие в этой области, 
завершат в 1955 г. разработку безба
лочных перекрытий из сборного же
лезобетона соответствующим опыт
ным строительством. Одно из таких 
предложений разрабатывается в ин
ституте Гипромясо.

При проектировании предприятий 
пищевой промышленности из сбор
ных конструкций необходимо особо 
проработать вопрос об экономичном 
размещении бытовых и администра
тивных помещений. Мы не можем 
согласиться с предложением доктора 
технических наук В. Бургмана вклю
чать их в объем главного производ
ственного корпуса, в котором высо
ты этажей приняты 4,80 м и между
этажные перекрытия рассчитаны под 
унифицированную производствен
ную нагрузку. Стоимость 1 м2 при

да о ю го х го* 
і—._ 1___I__ 1-----1___ 1-----1__ I

Проект мясокомбината. Тип II. Схема генерального плана

строенных бытовых помещений бу
дет значительно ниже, так как вы
сота этажей их не превышает 3,6 м.

Предприятия пищевой промышлен
ности отличаются повышенными са
нитарными требованиями и значи
тельным количеством бытовых поме
щений (раздельные гардеробы для 
уличной, домашней и рабочей оде
жды, душевые пропускного типа, ка
меры сушки мокрой одежды и обу
ви, кладовые белья, спецодежды 
и т. п.). Например, на мясокомбина
тах общая площадь администра
тивных и центральных бытовых по
мещений достигает 20—25% от об
щей площади производственных 
цехов (колбасного завода и мясожи
рового корпуса).

До последнего времени размещение 
бытовых и административных поме
щений на мясокомбинатах произво
дилось в зависимости от мощности 
предприятия по-разному. Институт 
Гипромясо выработал в течение мно
гих лет несколько вариантов разме
щения бытовых и административ
ных помещений. По одному из этих 
вариантов бытовые помещения рас
полагаются в главном производ
ственном корпусе (мясокомбинат, 
тип I, и др.). Этот вариант приме
няется обычно на предприятиях ма
лой мощности, преимущественно в 
одноэтажных зданиях.

В другом случае бытовые помеще
ния выделяются в отдельный отсек, 
пристраиваемый к главному произ
водственному корпусу, с высотами 

этажей 3,30 м. При этом администра 
тивный корпус комбината представ
ляет 1—2-этажное здание, распола
гаемое на красной линии застройки 
В ряде случаев административные 
и бытовые помещения мясокомбина
та объединены в одном трех- или 
четырехэтажном здании, соединен
ном с главным производственным 
корпусом переходной галереей.

Нам представляется целесообраз
ным бытовые и административные 
помещения размещать в специаль
ных зданиях с минимальными вы
сотами этажей 3,3—3,6 м, как это 
принято в строящемся Московском 
мясоперерабатывающем заводе (ав
торы — инженер-технолог С. Буя- 
новер, архитектор Н. Ким, конструк
тор И. Магарик).

Экономичные и хорошие по компо
зиции бытовые и административные 
здания мясокомбинатов, спроектиро
ванные для строительства в Китай
ской Народной Республике.

Начиная с 1950 г., ряд молочных и 
сыродельных заводов строится из 
сборных крупнопанельных конструк
ций. Эти небольшие здания соору
жаются в многочисленных пунктах 
страны. Вес материалов для строи
тельства завода из крупных панелей 
сокращается на 40—45% по сравне
нию с обычными конструкциями, что 
в свою очередь снижает потребность 
в автотранспорте примерно на 30%. 
Крупные панели наружных стен и 
перегородок приняты несущими, раз
мером 1X4,5 м. Панели наружных 
стен представляют собой железобе
тонные корытообразные плиты с 
усиленной пароизоляцией и утепли
телем из минеральной пробки или 
пенобетона.

Проекты разработаны институтом 
Гипромолоко (авторы — инжене
ры-технологи В. Шахов, Н. Левит
ский, архитектор А. Попов, конструк
тор И. Вахрамеев).

Все здание монтируется из 756 эле
ментов, 13 типов, причем число ти
поразмеров и их общее количество 
следующее:

4 раза.

Изделия
Коли

чество 
типов

Все: о 
штук

Панели наружных Стен 4 248
Панели внутренних стен 1 165
Балки .... 1 74
Плиты перекрытий . . . 1 173
Лестничные марши 1 2
Лестничные площадки . 1 2
Карнизные панели . . . 3 8.’
Колонны...................... 1 10

Благодаря сборности зданий сыро-
варных и молочных заводов сроки
строительства их сокращаются в 3—

• • •»

Дальнейшей типизации и инду
стриализации строительства пред
приятий пищевой промышленности 
должна способствовать не только 
унификация конструктивных эле
ментов и разработка единого ката
лога сборных конструкций и элемен
тов, но и рациональный тип здания. 
В этой связи необходимо отметить, 
что предложенный доктором техни
ческих наук В. Бургманом тип 
многоэтажного производственного 
здания шириной 36 м не может обес
печить наилучшим образом техно
логический процесс ряда отраслей 
пищевой промышленности. Особенно 
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это относится к мелким предприя
тиям, являющимся наиболее массо
выми объектами строительства в ма
лых и средних городах и сельских 
местностях.

Представляется целесообразным 
разработать несколько типов 2— 
3-этажных производственных зданий 
и секций шириной 18 и 24 м для 
размещения в них различных пред
приятий пищевой промышленности. 
Если в многоэтажном типовом произ
водственном здании шириной 36 м 
до сих пор удалось разместить лишь 
несколько предприятий из многочис
ленных отраслей пищевой промыш
ленности, то в корпусе шириной 18— 
24 м представится возможным ис
пользовать для размещения массо
вых типов молочных, сыродельных, 
колбасных заводов, птицекомбина
тов, цехов ширпотреба, малых мясо
комбинатов, хлебозаводов и т. п.

Для таких предприятий, как сред
ние и крупные мясокомбинаты, нам 
представляется необходимым создать 
типы составных корпусов. Главное 
здание мясокомбината обычно со
стоит из мясожирового корпуса, хо
лодильника и колбасного завода. 
Практика показывает, что изменение 
Мощности любого из этих трех со
ставных элементов вызывает необхо
димость разрабатывать новый инди
видуальный проект. Производствен
ный процесс всех цехов и холодиль
ника, а также их габариты должны 
быть такими, чтобы при любой мощ
ности можно было составить нуж
ный блок главного производственно
го здания мясокомбината.

Одной из возможных схем состав
ного мясокомбината является схема, 
принятая в проектах двух мясоком
бинатов для Китайской Народной 
Республики (авторы — технологи 
Н. Соловьев, Л. Доброхотова, Н. По
пова, М. Плотичер, архитекторы 
Н. Ким, В. Шептовицкий, соавторы— 
архитекторы П. Вискина и Д. Федо
ров). В обоих мясокомбинатах все 
здания запроектированы на осно
ве сетки колонн 5X5 м, высоты 
приняты в главном корпусе 4,50 м, 
административном и бытовом корпу
сах — 3,60 м, многоэтажном корпусе 
содержания скота — 3,60 м.

Типовые проекты мясокомбинатов, 
разработанные Институтом Гипромя- 
со в 1953—1954 гг., предусматривают 
значительную блокировку зданий 
и сооружений и экономию террито
рии промышленной площадки. Коли
чество отдельных зданий и соору
жений на мясокомбинате уменьши
лось по сравнению с прежними про
ектами почти в два раза, а размеры 
их площадок сокращены на 30—50%. 
Однако на мясокомбинатах, в виду 
специфики производства, все еще 
остается значительное число одно
этажных зданий подсобного назна
чения.

Наружная отделка зданий пред
приятий пищевой промышленности 
выполняется экономными средства
ми. В очень малом количестве при
меняются отдельные закладные ар
хитектурные детали. Стоимость от
делки фасада в этих зданиях колеб
лется в пределах 1,2—2,3% общей 
стоимости зданий, или в 5—7 раз 
меньше стоимости наружной отдел
ки жилых домов.

В типовых проектах мясокомби
натов прежних лет не всегда удач
но решались градостроительные во
просы. Иногда на красную линию 
улицы или транспортной магистрали 
выходили наравне с фасадами глав-

Проект мясокомбината № 1 для Китайской Народной Республики. Архитекторы 
Н. Ким, В. Шейтовицкий, П. Вискина, Д. Федоров, технологи Н. Соловьев, Л. Доб

рохотова, М. Плотичер, конструктор В. Тихомиров

ных производственных корпусов и 
здания вспомогательного назначе
ния, например, гаражи, конюшни, 
базы приема и содержания скота 
и т. п.

Генеральные планы и главные 
производственные корпуса мясоком
бинатов, которые во многом пред
определяют схему генерального плана 
этого предприятия, должны быть ре
шены так, чтобы все здания и со
оружения вспомогательного назна
чения были расположены в глубине 
участка; на улицу должны быть 
ориентированы лишь главный произ
водственный корпус с бытовыми и 
административными зданиями. Это 
позволит размещать участок мясо
комбината длинной стороной вглубь 
территории, а протяженность участ
ка по улице сократить почти в два 
раза, в результате чего достигается 
общее уменьшение длины городских 

Схема генерального плана мясокомбината № 2 для Китайской 
Народной Республики. Архитекторы Н. Ким, П. Вискина.

Д. Федоров, технологи Н. Соловьев и Н. Попова
1 — мясожировой корпус; 2 — холодильник: 3 — колбасный за
вод; 4 — бытовой корпус; 5 — административный корпус;
6 — корпус для содержания скота; 7 — котельная; 8—блок под

собных цехов

улиц и инженерных сетей в районе 
промышленных предприятий и улуч
шается архитектурный облик пред
приятия со стороны улиц.

Опыт проектирования и строитель
ство предприятий пищевой промыш
ленности нуждаются в систематиче
ском изучении и обобщении. Следо
вало бы укрупнить проектные 
организации и проводить в них 
научно-исследовательскую работу по 
унификации и типизации предприя
тий пищевой промышленности.

Крайне необходимо наладить по
стоянный обмен опытом между про
ектными организациями по разра
ботке типовых проектов, нормалей, 
стандартов. Это поможет ликвидиро
вать параллелизм в работе, ускорить 
разработку единого каталога сбор
ных конструкций и деталей для про
мышленного строительства и перей
ти к комплексному проектированию 
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кустов предприятий пищевой про
мышленности.

Актуальные вопросы типового про
ектирования промышленных зданий 
для пищевой промышленности не 
могут быть решены без активного 
участия научных организаций, осо
бенно Академии архитектуры СССР. 
Богатейшая проектная и строитель
ная практика в этой области из
учается мало.

Только полной недооценкой руко
водством академии несущих проблем 
массового промышленного строитель
ства, занимающего более 2/з общего 
объема капитальных работ в стране, 
можно объяснить тот факт, что над 
вопросами промышленной архитек
туры в академии практически рабо
тают не более 3 научных сотрудни
ков. В то же время целый ряд док
торов архитектуры и профессоров, 
сотрудников академии в течение 
многих лет занимается скрупулез
ным исследованием далеких от по
требностей современной практики 
вопросов истории древней архитек
туры зарубежных стран.

В академии на базе существующе
го сектора необходимо создать круп
ный отдел архитектуры промышлен
ных сооружений.

Схемы размещения бытовых и административных помещений на мясокомбинатах 
(бытовые и административные помещения заштрихованы)

Рассмотренные нами вопросы да
леко не исчерпывают всех проблем 
типового проектирования в области 
пищевой промышленности. Нужны 
срочные и эффективные меры по 
улучшению дела типового проекти

рования, многие из которых зависят 
от Государственного комитета Сове
та Министров СССР по делам строи
тельства, Академии архитектуры 
СССР и министерств пищевых от
раслей промышленности.

Из опыта типового проектирования Промстройпроекта
Архитектор В. ПОПОВ

Е> сесоюзное совещание строителей 
и и архитекторов призвало всех 
проектировщиков развернуть борьбу 
за выполнение задач, поставленных 
партией и правительством в области 
строительства, за коренное улучше
ние проектного дела на базе всемер
ного развития типового проектирова
ния и широкого внедрения сборного 
железобетона.

Практика работы проектных орга
низаций и в том числе Промстрой
проекта показывает, что в вопросах 
разработки типовых проектов и вне
дрения сборного железобетона дея
тельность их значительно отстает 
от требований индустриализации 
строительства.

В выпущенных в истекшем году 
проектах Промстройпроекта еще 
много применяется металлических и 
монолитных железобетонных кон
струкций, в особенности в много
этажных зданиях. Совершенно недо
статочно применяются крупные па
нели для покрытий, крупные панели 
и крупные блоки для стенового 
ограждения. Даже в тех случаях, 
когда применяются сборные желе
зобетонные конструкции, не всегда 
соблюдаются условия их инду
стриального изготовления из-за от
сутствия унификации строительных 
параметров зданий и сооружений, в 
особенности в объектах цветной ме
таллургии и химической промыш
ленности, в технологических органи
зациях которых этим вопросам не 
уделялось должного внимания.

В практике работы Промстройпро
екта еще в первые годы его органи

зации вопросы типизации считались 
основными в системе проектирова
ния.

Работая еще с 1930 гг. над проек
тами многопролетных цехов с вну
тренним отводом воды с кровли. 
Промстройпроект ставил перед собой 
задачу унифицировать основные 
строительные параметры этих цехов, 
установил и внедрил в практику 
проектирования сетку и шаг колонн 
для цехов машиностроительной и ме
таллургической промышленности. 
Эта работа была оформлена в виде 
изданных типовых секций. Еще до 
издания типовых секций были раз
работаны и изданы чертежи типо
вых деталей, что дало возможность 
перейти к разработке типовых сек
ций одноэтажных промышленных 
зданий. Это в свою очередь дало 
возможность унифицировать кон
структивные решения в широком 
масштабе и послужило основанием 
для применения типовых деталей.

Одновременно Промстройпроект 
стал разрабатывать отдельные типо
вые проекты часто повторяющихся 
зданий на промышленных площад
ках (пожарных депо, проходных кон
тор, заводоуправлений и типовых 
секций бытовых помещений). Однако 
типовых проектов было крайне мало.

После постановления XIX съезда, 
определившего вопросы типового 
проектирования как основные в дея
тельности проектных организаций, 
номенклатура типовых проектов 
Промстройпроекта несколько расши
рилась. Институтом были вновь раз
работаны проекты проходных кон

тор, заводоуправлений на 50, 85 и 
125 человек. Кроме того, были за
проектированы типовые заводы же
лезобетонных изделий производи
тельностью 10 и 5 тыс. т в год, ре
монтно-механические мастерские для 
строительных баз, деревообделочные 
комбинаты производительностью 
15 и 30 тыс. м3 в год и другие со
оружения.

В связи с тем, что на промышлен
ной площадке большой удельный вес 
имеют здания административно-бы
товых помещений, составляющих от 
7 до 20% стоимости предприятия, 
Промстройпроект вновь вернулся к 
разработке типовых секций зданий, 
контор, конструкторских бюро, ду
шевых, гардеробных, медпунктов, 
столовых и других помещений.

При разработке типовых секций 
Промстройпроект несколько ограни
чил свою задачу решением типовых 
планировок бытовых помещений, 
унификацией строительных кон
струкций, высот и протяженности 
помещений.

Проектирование зданий бытовых 
и конторских помещений по типо
вым секциям сводится к разработ
ке маркировочных чертежей пла
нов, основных разрезов и фасадов 
на основе типовых планировок и 
конструкций. Типовые рабочие чер
тежи оформляются в виде серий, в 
которые включены чертежи пере
крытий со сборными прогонами, 
лестниц, стропил под рулонную 
кровлю, чертежи железобетонных, 
бетонных, деревянных и металличе
ских изделий.
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Фасад и план отдельно стоящего здания бытовых помещений. Архитектор М. Андреев

В качестве методического руковод
ства разработан эталон рабочих чер
тежей, определяющий объем, состав 
проекта и его оформление.

Продолжая дальнейшую разработ
ку проектов секций бытовых поме
щений с учетом дальнейшей инду
стриализации строительства и сбор- 
ности конструкций, институт в бли
жайшее время выпустит проекты 
секций пристроенных и отдельно сто
ящих зданий бытовых помещений 
из сборных железобетонных кон
струкций.

Отдельно стоящие здания бытовых 
помещений строятся на ряде пред
приятий металлургической, уголь
ной промышленности, тяжелого ма
шиностроения и частично в химиче
ской и легкой промышленности. Эти 
2—3-этажные здания соединяются с 
цехом путем теплых переходов в ви
де надземных галерей или подзем
ных тоннелей. Планировочные и 
конструктивные решения и сетка 
осей (6,б-|-3-|-6,6)Х4,0 м приняты оди
наковые и для отдельно стоящих 
зданий и для пристроенных бытовых 
помещений. Такое решение позво
ляет унифицировать размеры пере
крываемых пролетов конструкций 
перекрытий, а также размеры от
дельных конструктивных элементов.

В качестве стенового материала 
бытовых помещений приняты шла
кобетонные блоки. Стена склады
вается из трех элементов: блок-про
стенок, блок-перемычка, создающая 
горизонтальный пояс, и подоконный 
блок. Горизонтальный пояс, распо
ложенный на уровне междуэтажных 
перекрытий, создает большое удоб
ство для опирания поперечной желе
зобетонной балки. Блоки имеют дли
ну от 171 до 400 см и толщину 
50 см. Вес блоков составляет от 1300 
до 3000 кг. Максимальное количество 
типов этих блоков равно 25, из них 
основных, часто повторяющихся — 11.

Применение проектов секций со
кращает время на проектирование 
зданий бытовых помещений до 30%. 
По данным технико-экономического 

анализа, применение секций дает 
экономию в стоимости строительства 
зданий бытовых помещений по всей 
стране более 40 млн. рублей в год.

Из крупных комплексов Пром- 
стройпроектом по технологическому 
заданию Гипромеза разработаны ра
бочие чертежи типовых доменных 
печей объемом 700, 1033 и 1386 м3. 
Типизация комплексов доменных пе
чей, несмотря на ограниченную пер
спективу их применения, оказалась 
очень полезной в том отношении, 
что отдельные конструктивные узлы 
домен решены более рационально 
по сравнению с прежними проект
ными решениями. Так, в типовых 
проектах литейных дворов и поддо- 
менниках применены сварные кар
касы и сетки для элементов много
кратно повторяющихся конструкций, 
арматурные каркасы для рабочих 
площадок воздухонагревателей.

В проектах, в отличие от предыду
щих решений, применена новая кон
струкция защиты железобетонных 
и металлических конструкций от 
воздействия высоких температур.

По заданию Государственного ко
митета до делам строительства 
Промстройпроектом выпущены рабо
чие чертежи типовых одноэтажных 
промышленных зданий с унифици
рованными пролетами, высотами и 
нагрузками, оборудованные кранами 
грузоподъемностью 5 и 30 т и общей 
площадью в 10—16 тыс. м2. Разра
ботаны типы зданий с сеткой колонн 
6X18 и 6X24 м с производственной 
площадью в 11 400, 14 080 и 16 780 м2. 
Габариты этих цехов были рекомен
дованы правительством в постановле
нии от 19 августа с учетом строи
тельства цехов для разных отрас
лей промышленности.

В этих зданиях предусмотрены 
крупноразмерные стеновые шлако
бетонные блоки, сборные колонны и 
сборые фундаменты, сборные желе
зобетонные подкрановые балки для 
кранов грузоподъемностью 10 и 20 т, 
сборные плиты покрытий. В проек
те впервые применены сборные фун

даменты, состоящие из двух элемен
тов — плит и стаканов, армирован
ных сварными сетками из горячека- 
танной проволоки периодического 
профиля.

Ограждающие конструкции покры
тий разработаны в двух вариантах: 
железобетонный крупный настил по 
стальным фермам, сборные армопе- 
нобетонные плиты и железобетонный 
прогон по стальным фермам. При
менение стальных ферм для 18- и 
24-метровых пролетов вызвано от
сутствием испытанной конструкции 
из сборного железобетона для таких 
пролетов. В настоящее время для 
этих размеров разрабатываются про
екты железобетонных ферм.

Крупные стеновые блоки предпо
лагается изготовлять из шлакобе
тона, ячеистого бетона, крупнопори
стого бетона или из таких местных 
материалов, чтобы объемный вес 
блоков не превышал 1400 кг/м3. 
Предусматривается закладка сталь
ных элементов в блоки для крепле
ния их к стальным фермам путем 
приварки к соответствующим эле
ментам колонн и ферм. Блоки име
ют по трем сторонам желобки, кото
рые заливаются раствором во время 
монтажа; толщина их принята 40 см, 
включая и офактуренный слой.

Промстройпроектом совместно с 
проектными институтами Гипроавто- 
тракторопром, Гипротяжмаш и Ги- 
простанок в прошлом году были 
установлены основные параметры и 
составлены габаритные схемы бло
ков вспомогательных цехов для за
водов автотракторной промышлен
ности, сельскохозяйственного, тяже
лого и среднего машиностроения, а 
также станкостроения.

Было рассмотрено свыше двухсот 
проектов. Работа показала, что, не
смотря на значительное различие 
предложений этих институтов, основ
ные строительные параметры этих 
зданий могут быть приняты одина
ковыми для всех отраслей машино
строительной промышленности (про
филь здания, сетка опор, взаимосвязь
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План зданий бытовых помещений в пристройке к цеху. Архитектор М. Андреев

пролетов). Это разнообразие техноло
гического процесса в зданиях раз
личного назначения может быть 
учтено в типовом проекте при сохра
нении общего строительного решения 
путем видоизменения отдельных 
небольших участков блока, которые 
могут образовать самостоятельную 
часть всего блока.

Анализ различных схем блоков, 
предложенных институтами Гипро- 
автотракторопром, Гипростанок, Ги- 
протяжмаш, привел к выводу о том, 
что наиболее целесообразной являет
ся схема, предложенная Гипроавто- 
тракторопромом, по которой поме
щения кузнечного и термического 
отделений, а также отделения раз
борки и сборки станков размещают
ся в особом пролете (поперечном). 
В предложениях других организаций 
эти помещения размещены на раз
личных участках параллельных про
летов. Схема, предложенная Гипро- 
автотракторопромом, обеспечивает 
лучшую естественную освещенность 
и проветривание цехов.

В результате технико-экономиче
ского анализа вариантов вспомога
тельных цехов для всех предприя
тий машиностроительной промыш
ленности представилось возможным 

свести многообразные решения к 
трем типам блоков при сетке опор 
6X12 м и 6X18 м, дающих возмож
ность применения для всех несущих 
конструкций сборного железобетона. 
В настоящее время типовые проекты 
блоков вспомогательных цехов в 
стадии проектного задания представ
лены на утверждение Государствен
ного комитета по делам строитель
ства.

Блок вспомогательных цехов, ре
комендуемый для заводов автотрак
торной и подшипниковой промыш
ленности и сельхозмашиностроения, 
имеет производственную площадь 
8640 м2. К нему можно пристроить 
здание бытовых помещений. Здание 
имеет десять 12-метровых пролетов, 
торцы которых замыкаются одним 
18-метровым поперечным пролетом 
длиной 120 м.

Основные несущие конструкции 
(колонны, балки) здания приняты 
из сборного железобетона. Покрытия 
запроектированы из сборных круп
нопанельных плит-настилов разме
ром 6X1,5 м. Разработаны также 
варианты покрытий из железобе
тонных ребристых плит с утеплите
лем, а также из армопенобетонных 
плит по железобетонным прогонам.

Отдельные цехи, отделения и уча
стки отделяются друг от друга 
сетчатыми перегородками, кроме 
термического, кузнечно-сварочного 
цехов, которые по условиям работы 
требуется отделять от других поме
щений кирпичными стенами. Приня
тое размещение цехов и отделений 
в продольных и поперечных проле
тах позволяет использовать здание 
для различных вариантов технологи
ческого оборудования.

Стоимость 1 м2 производственной 
площади блока цеха на 10% ниже 
соответствующей стоимости ранее 
строившихся цехов.

При разработке для заводов тяже
лого машиностроения типового блока 
вспомогательных цехов (с площадями 
5040 и 7200 м2 и 4-пролетной схемой 
12X18X18X12 со средними повышен
ными пролетами) выяснено, что при
нятая схема нерациональна. Пло
щадь 18-метровых пролетов значи
тельно завышена против фактически 
необходимой более чем в два раза. 
Высота производственных помеще
ний, заданная технологами, тоже из
быточна. Расположение некоторых 
вспомогательных производственных 
помещений (инструментальные кла
довые) в первом этаже бытовых при-

Типовой проект заводоуправления. План. Авторы — архитектор М. Андреев, инженер-конструктор В. Ольхов
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ОДНОЭТАЖНОЕ ТИПОВОЕ ПРОИЗВОДСТВЕННОЕ ЗДАНИЕ СО СТЕНАМИ ИЗ КРУПНЫХ БЛОКОВ.
Автор — архитектор А. Шварц, инженер-конструктор А. Мирер

План

ооога

Деталь крепления блоков. Разрез

Деталь опирания железобетонного 
прогона на крупный блок

Деталь конструкции перекрытия.
Разрез
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Блок вспомогательных цехов заводов 
станкостроения и кузнечно-прессового 
машиностроения (чертеж слева). Вариан

ты поперечного профиля блока.
Блок вспомогательных цехов заводов 
автотракторной промышленности и сель
ского машиностроения. Архитектор 

Л. Шерман и инженер Никитин

строек оказалось невыгодным, так 
как стоимость единицы площади 
пристройки на 20—25% выше стои
мости производственной. В связи с 
этим в пристройках целесообразно 
располагать лишь те производствен
ные помещения, которые требуется 
изолировать.

Эти недостатки планировки были 
еще в проектном задании Гипротяж- 
маша, запроектировавшего тип зда
ния, в котором, кроме того, была 
составлена нечеткая компоновочная 
схема блоков цехов, затрудняющая 
возможность их расширения.

В новом типе здания, предложен
ном Промстройпроектом, устраняют
ся эти недостатки. Величина же 
площадей цехов с повышенными 
пролетами в предлагаемом типе зда
ния составляет 25% от общей вместо 
60% в типе Гипротяжмаша.

Блок вспомогательных цехов, реко
мендуемый для заводов станкострое
ния и кузнечно-прессового машино
строения, представляет собой четы
рехпролетное здание с пролетами 9 
и 12 м. К торцам пролетов примыка
ют бытовые пристройки. Здание 
запроектировано в основном из сбор
ных железобетонных конструкций. 
Конструктивная схема профиля зда
ния разработана в вариантах, при
менительно к условиям его эксплуа
тации с внутренним и наружным 
водостоком.

Компоновка блоков произведена 
с учетом требований, предъявляемых 
к специфическим отделениям и 
участкам (термическое, гальвани
ческое, мерительная лаборатория и 
др.). Эти отделения выделены из 
общей площади блока капитальными 
стенами. Внутри цеха отдельные 
помещения разделяются в необходи
мых случаях сетчатыми перегород
ками. Бытовые и конторские поме
щения размещены в двухэтажной 
пристройке по типовым секциям.

Для выбора наилучшей схемы 
профиля здания высота до подкра
нового пути в крайних пролетах 
увеличена с 4 до 5 м, а в средних 
уменьшена с 7 до 6 м. В проект 
включены два варианта поперечного 
блока. Преимущество имеет вари
ант А (см. рис.) в связи с отсут
ствием в нем громоздкого и неудоб
ного в эксплуатации двухъярусного 
фонаря и благодаря хорошей изоля
ции капитальными стенами терми
ческого отделения, расположенного 
в среднем пролете.

В институте проводится также ра
бота по типизации таких массовых 
объектов и конструкций, как транс
форматорные подстанции, резервуа
ры, каналы теплофикации, сборные 
железобетонные фундаментные бал
ки, большепролетные балки для 
покрытий, крупные панели для по
крытий и стеновых ограждений, 
крупные блоки, перегородки, завод
ские ограды, ворота и т. п.

В текущем году будет продолжена 
разработка типового проекта домен
ной печи объемом 1513 м3, будут на
чаты и закончены типовые проекты 
цехов машиностроения (7 проектов), 
а также проекты цехов конверсии 
и компрессии. * * *

Для успешного выполнения пла
нов типового проектирования необ
ходимо устранить серьезные недо
статки в установившемся порядке 
прохождения и утверждения типо
вых проектных материалов.

Типовые проекты зданий и отдель
ных конструкций в ходе проектиро
вания надолго задерживаются в 
Государственном комитете по делам 
строительства. Так, например, проек
ты типовых секций отдельно стоя
щих зданий бытовых помещений 
в июле прошлого года были переда
ны Комитету на утверждение, но до 
сих пор не рассмотрены; также дол
го задерживалось рассмотрение ти
повых секций бытовых пристроек.

Эталон состава и оформления ра
бочих чертежей проектов промыш
ленных зданий, выполненный по 
заданию Комитета, два года нахо
дился у него на рассмотрении. 
Когда же, наконец, приступили к 
рассмотрению эталона, оказалось, 
что он устарел.

Рассмотрение проектов в отделах 
Государственного комитета часто но
сит консультативный характер. 
Предложения в отделе типового 
проектирования обычно не протоко
лируются, отдел не дает ясных тех
нических указаний. Методические 
установки отсутствуют.

До сих пор не даны указания, 
определяющие состав и оформление 
типовых проектов. Эти указания 
крайне необходимы для проектных 
организаций, так как оформление 
типовых проектов разнохарактерно, 
полнота и степень деталировки чер
тежей не всегда отвечают требова
ниям строительства и вызывают 
часто необходимость дорабоки чер
тежей.

В практике разработки типовых 
проектов установился неправильный 
порядок рассмотрения и утвержде
ния их на трех стадиях. Такая опе
ка работы проектных организаций 
со стороны Государственного комите
та по делам строительства положи
тельных результатов не дает, но 
сильно затягивает сроки разработки 
типовых проектов. Комитет должен, 
по нашему мнению, утверждать 
только проектные задания, а рабо
чие чертежи следует утверждать 
в технических управлениях мини
стерств.

Нельзя мириться с таким положе
нием, когда одна стадия работы над 
типовым проектом выполняется од
ной организацией, а последующая 
стадия передается другой организа
ции. Например, разработку габарит
ных схем цехов Комитет поручил 
Гипротису, а рабочих чертежей — 
Промстройпроекту. Комплексность 
проектирования, в особенности типо
вого, является необходимым и обя
зательным условием обеспечения 
высокого качества проекта и сокра
щения сроков проектирования.

В целях внедрения в практику 
новых прогрессивных индустриаль
ных методов возведения зданий про
ектировщики промышленных пред
приятий должны более глубоко 
изучать технологию промышленного 
производства, его специфику, усло
вия эксплуатации цеха. Руководите
ли проектных организаций, в част
ности Промстройпроекта, должны 
больше внимания уделять отделам 
типового проектирования, приняв 
меры к укомплектованию и укреп
лению их наиболее квалифициро
ванными кадрами.

В связи с повысившимися требо
ваниями ранее выпущенные Пром
стройпроектом типовые проекты 
должны быть частично переработаны 
с целью перехода на широкое при
менение сборных железобетонных 
конструкций и деталей, а также 
стеновых блоков. Однако решение 
этого вопроса задерживается из-за 
отсутствия номенклатуры железобе
тонных изделий, проект которой не 
закончен обсуждением.

Этот вопрос, от решения которого 
полностью зависит переход к типиза
ции конструкций в промышленном 
строительстве, Государственному ко
митету по делам строительства и 
промышленным министерствам необ
ходимо решить в короткий срок.
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СЕЛЬСКОЕ СТРОИТЕЛЬСТВО

О ПЛАНИРОВКЕ И ЗАСТРОЙКЕ НОВЫХ СОВХОЗОВ
А. БОЛОЗЯ, кандидат технических наук

Создание новых зерновых совхозов на целинных 
и залежных землях является одним из важнейших 

мероприятий по выполнению исторических решений Цен
трального Комитета КПСС и Правительства, направлен
ных на крутой подъем сельского хозяйства и улучше
ние благосостояния советского народа. Уже в прошлом 
году на обширных просторах Казахстана, Сибири, По
волжья и Алтайского края создано 124 крупных зер
новых совхоза с новыми центральными усадьбами.

В 1955 г. будет создано еще 300 новых зерновых 
совхозов на целинных и залежных землях. Круп
ные строительные работы предстоит выполнить также 
по электрификации и обводнению совхозов.

Успешное осуществление указаний партии и прави
тельства в области массового строительства совхозов, 
создание в них крупных комплексов производственных, 
механизированных животноводческих, разнообразных 
культурно-бытовых и жилых зданий и сооружений 
немыслимо без коренного улучшения организации про
ектирования сельскохозяйственного строительства.

Создание единого архитектурно-строительного ком
плекса нового совхоза, на территории которого распола
гается центральная усадьба или группа усадеб, разных 
по своему хозяйственному направлению, а также удоб
ных и целесообразных типов совхозных строений, яв
ляется сложной творческой проблемой планировки 
и строительства большого хозяйственного района.

Многие вопросы, касающиеся насущных проблем 
совхозного строительства, еще не решены.

Застройка центральных усадеб совхозов не произво
дится по конкретным генеральным планам, учитываю
щим естественные и другие условия выбранного под 
совхоз участка. В примерных схемах центральных уса
деб новых совхозов, разработанных Гипросовхозстроем 
в 1954 г., преувеличена территория и мала плотность за
стройки (рис. 1). Отдельные здания на планах располо
жены механически.

Архитектурно-пространственная организация совхоза 
решена без учета создания единой архитектурной ком
позиции всей центральной усадьбы, что отрицательно 
сказывается на общем архитектурном облике совхоза. 
Согласно этим схемам, площадь территорий, необходи
мых для строительства центральной усадьбы, преуве
личена на 30—40 га и составляет 75 га. Значительная 
протяженность инженерных коммуникаций, дорог и про
чих устройств, вызванная преувеличенной территорией 
усадьбы, удорожает строительство и благоустройство ее 
до 20%.

Критический разбор планировочных схем централь
ных усадеб и применяемых типов зданий для застройки 
новых совхозов показал полную возможность улучше
ния проектов путем блокировки отдельных зданий в бо
лее крупные объемы, повышения этажности жилых до
мов, более экономичной и удобной планировки централь
ной усадьбы, сокращения коммуникаций, применения 
сборных конструкций, местных и новых строительных 
материалов и индустриальных методов строительства.

Значительное большинство существующих типовых 
проектов, применяемых для сельскохозяйственного 
строительства, не рассчитано на комплексные, массо
вые и индустриальные методы возведения совхозных 
строений и ограничивает применение новой техники 
в совхозном строительстве. Разработанные в различное 
время, они отличаются большой разнотипностью, трудо
емкостью, малой сборностью и недостаточной инду- 
стриальностью применяемых конструкций и деталей. 
Не решен до сих пор вопрос о том, какие типы жилых 
домсв должны применяться в совхозном строительстве.

Отставание типового проектирования от запросов но
вого совхозного строительства является прямым след
ствием того, что оно все еще недооценивается большой 
частью архитекторов и инженеров и не находится 
в центре внимания Союза архитекторов и архитектур
ной общественности.

Для успешного осуществления в 1955 г. большого объ
ема строительства новых зерновых совхозов на целин
ных и залежных землях Казахстана, Сибири, Поволжья 
и Алтайского края по заданию Министерств совхозов 

СССР и Российской Федерации, Росгипросовхозсгроем 
проведена большая работа по составлению новых схем 
планировки центральных усадеб зерновых совхозов 
с постоянным населением каждой центральной усадьбы 
в 1000 человек (рис. 2 и 3).

Создание новых схем планировки, учитывающих воз
можность комплексной и экономичной застройки сов
хозов, являлось большой творческой задачей, решение 
которой требовало:

1) составления рациональной планировки центральной 
усадьбы, предусматривающей сокращение территории, 
коммуникаций и повышение плотности застройки усадь
бы в соответствии с требованиями нового совхозного 
строительства;

2) четкого разделения всей территории усадьбы на зо
ны: производственную, культурно-бытовую, жилую 
государственную, жилую индивидуальную и парковую, 
с учетом возможности расширения застройки каждой 
зоны;

3) создания единого архитектурно-композиционного 
центра усадьбы, связывающего между собой все зоны 
и обеспечивающего функциональную связь их между 
собой;

4) создания объемно-пространственного единства раз
ных групп комплекса зданий и сооружений усадьбы, в 
том числе с производственно-хозяйственным сектором, 
имеющим, ввиду больших объемов строения, свое 
определяющее значение в общей объемно-пространствен
ной композиции центральной усадьбы;

5) определения типов жилых, культурно-бытовых и 
производственных зданий, необходимых для применения 
при строительстве усадьбы.

Каждая из разработанных двух новых схем планировки 
центральных усадеб зерновых совхозов предусматривает 
расположение одинакового количества зданий и соору
жений.

Центральная усадьба занимает территорию в 43—45 га 
и располагается, как правило, при одной из основных 
дорог района, связывающей совхоз с окружающим райо
ном и железнодорожной станцией, и по возможности в 
центре землепользования и вблизи территорий, занятых 
трудоемкими культурами.

В производственном секторе центральной усадьбы раз
мещены: электростанция с котельной, машинно-трактор
ная мастерская на 180 условных капитальных ремонтов, 
автогараж с пожарным депо на 6 автомашин, помеще
ния для хранения тракторов, комбайнов и сельскохозяй
ственных машин, склад для хранения 3,5 тыс. тонн се
менного и фуражного зерна, строительный и конный 
дворы, водонапорная башня с насосной станцией и дру
гие вспомогательные сооружения.

Если в совхозе будет храниться товарное зерно, то 
вместо склада для семенного и фуражного зерна пре
дусматривается механизированный зерносклад на 22 тыс. 
тонн зерна.

Рис. 1. Старая схема примерной планировки центральной 
усадьбы зернового совхоза
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Перспектива центральной усадьбы нового совхоза (к рис. 2)

Рис. 2. Схема примерной планировки цен 
тральной усадьбы нового зернового сов
хоза. Авторы — архитекторы А. Болозя 

М. Ручко, И. Бирюлин, ІО. Шаруденко ’
1 — контора, поселковый совет, почта-
2 — клуб на 250 человек: 3 — столовая 
на 50 мест и овощехранилище на 100 т; 
4 — магазин и мастерская бытового об
служивания: 5 — школа на 280 учащихся 
с физкультурным залом: 6 — детский сад 
и детские ясли; 7 — амбулатория и ста
ционар; 8 — хлебопекарня: 9 — баня; 
10 — жилой сектор: 11 — индивидуальные

дома; 12 — производственный сектор

В культурно-бытовом секторе раз
мещены: школа на 280 учащихся; 
клуб на 250 мест; детские ясли на 
44 места; детский сад на 50 мест; 
столовая на 50 мест; магазин и ма
стерская бытового обслуживания; 
контора совхоза с поселковым сове
том, отделением связи и радиостан
цией; больница на 10 коек с амбула
торией на 50 посещений; хлебопе
карня на 1—2 т хлеба; баня на 
16 мест с прачечной и другие необхо
димые сооружения.

Жилой сектор центральной усадь
бы, рассчитанный на 1000 человек 
постоянного населения, застраивает
ся двухэтажными и одноэтажными 
зданиями по квартальной прямо
угольной системе.

В жилом секторе предусматри
вается построить за счет государ
ственных средств общежития на 100 
человек, жилые двухэтажные вось
ми- и четырехквартирные дома на 
550 человек, а также 70 индиви
дуальных одноэтажных домов на 
350 человек. Количество жилой пло
щади в домах государственного 
строительства определено из расчета 
в 9 м1 2 * 4 на одного человека.

В парковом секторе площадью в 
3,5—4 га предусматривается устрой
ство стадиона, водохранилища, пло
щадок для массовых игр для детей, 
пешеходных дорожек и других уст
ройств, необходимых для культурно
го отдыха населения.

В схемах планировки предусма
тривается также устройство зеленой 
зоны шириной в 50 м, отделяющей 
производственный сектор от жило
го; озеленение улиц; устройство буль
варов, зеленых и защитных поясов 
вокруг усадьбы, что придает послед
ней красивый и благоустроенный 
вид и позволяет обеспечить хорошие 
санитарные и гигиенические условия 
для жизни населения усадьбы.

Главной композиционной осью 
планировочной схемы центральной 
усадьбы является центральная улица 
государственного жилого сектора, за
строенная двухэтажными домами и 
общественными зданиями и связыва
ющая в единый комплекс все зоны 
застройки центральной усадьбы. Ши
рина центральной улицы, на которой 
предусмотрена двухрядная посадка 
деревьев и устройство бульвара, при
нята в 40 м. Центральная улица на

Рис. 3. Схема примерной планировки цен
тральной усадьбы нового зернового сов
хоза. Авторы — архитекторы А. Болозя, 

И. Ручко, И. Бирюлин. ІО. Шаруденко
1 — контора, поселковый совет, почта;
2 — клуб на 250 человек; 3 — столовая
на 50 мест и овощехранилище на 100 т:
4 — магазин и мастерская бытового об
служивания: 5 — школа на 280 учащих
ся с физкультурным залом; 6 — детский 
сад и детские ясли; 7 — амбулатория и 
стационар: 8 — хлебопекарня: 9 — баня: 
10 — жилой сектор: 11 — индивидуальные

дома; 12 — производственный сектор
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Перспектива центральной усадьбы нового совхоза (к рис. 3)

полосе общественной застройки завершается площадью. 
Уличная сетка образована пятью улицами, связывающи
ми кварталы жилой застройки со всеми другими секто
рами усадьбы. Ширина второстепенных улиц принята 
в 18—20 м.

Во всех схемах особо подчеркивается центральный 
въезд в усадьбу.

Новые генеральные схемы планировки центральных 
усадеб зерновых совхозов отличаются от ранее приня
тых в основном: размерами территории всей усадьбы 
и приусадебных участков при жилых домах, увеличени

ем этажности застройки, укрупнением объемов зданий, 
ввиду блокировки нескольких общественных учрежде
ний в одном здании, и улучшенным благоустройством 
усадьбы.

Согласно действующим положениям, размеры приуса
дебных участков при жилых домах установлены: при 
домах государственного строительства от 0,10 до 0,15 га 
на одну семью, а при домах индивидуальных застрой
щиков по 0,15 га на один дом. Но принятие таких раз
меров приусадебных участков повело бы к чрезмерному 
увеличению территории и удорожанию строительства

Рис. 4. Схема планировки участков при 
двухэтажных четырехквартирных домах

' ~ водопрободная сеть 1оч стр-ва. о - Смотровые колодцы
„------ " — "-------доч.---------е - Пожарные гидранты

------- -Канализационная сеть у - Колонки водоразборные

Рис. 5. Схема коммуникаций новой центральной усадьбы
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Рис. 6. Двухквартирный жилой дом типа Щ-4-50. Фасад и план Рис. 7. Одноквартирный жилой дом типа Щ-3-50. Фасад и план

усадьбы. Если запроектировать все жилые дома одно
этажными и принять эти размеры приусадебных участ
ков, то для размещения центральной усадьбы нового 
зернового совхоза потребуется территория площадью 
около 114 га, в том числе для жилого сектора 88 га.

По новым схемам планировки центральная усадьба 
занимает 43—45 га, в том числе жилой сектор — около 
30 га. Приусадебные участки в размере 0,10 га на одну 
квартиру предусмотрены только для одноэтажных, двух
квартирных домов государственного значения и по 
0,15 га на дом — для индивидуальных застройщиков. 
Приусадебные участки для четырех- и восьмиквартир
ных двухэтажных домов государственной застройки, как 
правило, выносятся за пределы усадьбы. Но небольшие 
участки, в размере 0,03—0,04 га, могут выделяться и при 
этих домах (рис. 4).

Коммунальное благоустройство зданий предусмотрено 
двух типов. Все двухэтажные жилые, культурно-быто
вые и общественные здания, а также машинно-трактор
ная мастерская, автогараж и другие производственные 
здания обеспечиваются центральным отоплением, элек
троосвещением и внутренними водопроводом и канали
зацией (рис. 5).

Одноэтажные двухквартирные и индивидуальные дома 
проектируются с печным отоплением, без внутренних 
водопровода и канализации. Снабжение населения этих 
домов водой производится из уличных водоразборных 
колонок. Каждая квартира в жилых домах рассчитана 
на одну семью и обеспечивается погребом и хозяйствен
ным сараем в 20 м2. Все надворные сараи объединены 
в отдельные помещения, размещенные на расстоянии 
25 м от жилых зданий. Для содержания животных, при
надлежащих работникам, проживающим в двухэтажных 

домах, устраивается специальный двор, состоящий из 
отдельных сараев, размещенных недалеко от жилого 
квартала, за санитарной зеленой зоной. Выгон индиви
дуального скота в поле производится по специальным 
проходам, в стороне от центральной улицы.

Главные дороги, площади и общественные центры 
предусмотрено покрыть камнем или асфальтом, в осталь
ной части усадьбы устраиваются гравийные улучшен
ные дороги.

Ремонтно-механический двор (площадью 2000 м2) за
мащивается камнем, подъезды к сооружениям и отмост
ки асфальтируются. Вся территория производственной 
зоны озеленяется.

Опыт строительства новых зерновых совхозов на це
линных землях в 1954 г. по ранее разработанным схе
мам центральных усадеб и действующим типовым про
ектам показал, что при составлении рациональных ти
повых проектов для совхозного строительства может 
быть достигнута большая экономия государственных 
средств.

Анализ стоимости строительства в новых зерновых 
совхозах показал, что объединение в блоки родствен
ных зданий и помещений, а также переход к застройке 
усадьбы двухэтажными жилыми домами может дать 
следующую экономию.

При объединении в один блок конторы совхоза (ти
повой проект № 13—14) объемом в 892 м3, здания почты, 
радиоузла и телефонной связи (типовой проект № И) 
объемом в 920 м3 и здания поселкового совета объемом 
820 м3 общая кубатура уменьшается на 15—20% за 
счет сокращения размеров вспомогательной площади. 
Объединение столовой (типовой проект № 2-02-22) объ
емом 1216 м3, магазина смешанной торговли (типовой

Рис. 8. Одноквартирный двухкомнатный жилой дом. Стены саманные. Фасад и план
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Рис. 9. Проект двухэтажного жилого дома на 8 квартир типа К-8-49-6.
Фасад и план Рис. 10. Проект двухэтажного жилого дома на

4 квартиры типа ММ-4-52. Фасад и план

проект № 20720) объемом 800 м3 и мастерской бытового 
обслуживания объемом 700 м3 дает уменьшение кубату
ры на 15%. Объединение котельной и электростанции 
дает экономию в кубатуре до 12%.

Применение в зоне государственной жилой застройки 
двухэтажных жилых домов вместо одноэтажных дает 
снижение стоимости строительства в 550 тыс. рублей. 
При двухэтажной застройке водопроводная сеть сокра
щается на 3 км, наружная электросеть — на 3,5 км, про
тяжение улиц — на 3 км и т. д.

Существующие типовые проекты клубов не удовлетво
ряют условиям экономичности:

а) клуб на 150 мест (типовой проект № 506) имеет 
объем в 2250 м3, или 15 м3 на одно место;

б) клуб на 200 мест (типовой проект № 810) имеет 
объем 3711 м3, или 18,5 м3 на одно место;

в) клуб на 250 мест (типовой проект № 1) имеет объ
ем 4980 м3, или 20 м3 на одно место;

г) клуб на 300 мест (типовой проект № 971) имеет 
объем 12 110 м3, или 40 м3 на одно место.

Как видно из приведенных данных, существующие 
типовые проекты клубов имеют разные техноэкономиче- 
ские показатели. Они не удовлетворяют полностью всех 
нужд совхозов в проведении культурно-массовой рабо
ты. Для строительства в совхозах необходимо разрабо
тать новые типовые проекты клубов из расчета не свы
ше 15—18 м3 здания на одно место.

Для строительства в 1955 г. можно рекомендовать при
менить проект клуба на 250 мест, разработанный Инсти
тутом архитектуры сельских зданий и сооружений Ака
демии архитектуры СССР.

В целом, стоимость строительства центральной усадь
бы только при реализации перечисленных выше меро
приятий может быть снижена на 10—15%.

Ряд типовых проектов жилых деревянных домов, 
применяемых для строительства в новых зерновых сов
хозах, получил отрицательную оценку со стороны ра
ботников, проживающих в этих домах. Дома не имеют 
минимального комфорта, стены их продуваются ветра
ми. Требуются большие дополнительные расходы по 
эксплуатации домов. Другие типовые проекты оправда
ли себя и могут быть рекомендованы на 1955 г. для 
строительства в совхозах, например, проекты одноквар
тирных и двухквартирных домов, двухэтажных, четы
рех- и восьмиквартирных домов (рис. 6, 7, 8, 9, 10, 11).

Существующие типовые проекты жилых домов долж
ны быть пересмотрены и переработаны применительно 
к новым условиям строительства в совхозах. При этом 
надо создать типовой проект двух- и трехэтажного жи
лого дома для застройки общественных центров сов
хозов. Необходимо также составить типовые проекты 
производственных и животноводческих построек. При 
составлении всех проектов должен быть принят единый 
архитектурный и планировочный модуль. Необходимо 
также решить в целом архитектурную проблему 
проектирования нового зернового совхоза с тем, чтобы 
типовые проекты позволяли создавать органически цель
ные и выразительные комплексы зданий. Требуется 
решение и других проблем совхозного строительства, 
например, создания новых типов производственных зда
ний и животноводческих построек, отражающих про
грессивную технологию и механизацию производствен
ных процессов, необходимых для развития мощного 
социалистического сельского хозяйства.

Решение этих задач требует большой творческой ра
боты, которая до сих пор должным образом еще не нача
та как проектными институтами, так и Научно-исследо
вательским институтом архитектуры сельских зданий 
и сооружений Академии архитектуры СССР.

взэ

Рис. 11. Одноквартирный двухкомнатный жилой дом с летней мансардой. Стены в кирпича с пилястрами, утеплен
ные камышитом, соломитом или плитами из прессованной стружки. Фасад и план
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Большое экономическое значение имеет разработка 
схем планировки совмещенных на одном участке цен
тральных усадеб двух, трех и четырех совхозов, с по
стройкой на усадьбе средней школы, районной больницы, 
клуба, межсовхозных механических мастерских, общих 
электростанций и котельной, сооружений водопровода 
и канализации, а также других зданий и сооружений. 
Составление этих схем планировки начато институтом 
«Росгипросовхозстрой».

Производственные и животноводческие постройки, 
культурно-бытовые здания и жилые дома в совхозах 
в основном до сих пор еще строятся полукустарными 
методами.

Комплексная механизация еще не нашла должного 
применения в совхозном строительстве. Новые масшта
бы и условия строительства совхозов настоятельно тре
буют широкого применения поточно-скоростных и инду
стриальных методов возведения зданий и сооружений, 
заводского изготовления строительных конструкций и де
талей, применения прогрессивных конструкций и мест
ных строительных материалов, снижающих трудоемкость 
и стоимость строительства. Конструктивные элементы 
сельскохозяйственных сооружений в большинстве своем 
должны применяться крупноразмерные, сборные с ми
нимальным количеством типоразмеров.

Существенным фактором снижения стоимости строи
тельства в совхозах должно явиться удешевление стои
мости строительных материалов и сокращение их расхо
да. Для этого необходимо создать облегченные конструк
ции зданий, широко используя местные строительные 
материалы.

Облегчение конструкций может быть произведено пу
тем применения равнопрочных и рациональных, в отно
шении действующих усилий, сечений, уменьшения соб
ственного веса конструкций и увеличения прочности 
применяемых строительных материалов.

Могут быть применены однослойные конструкции из 
материалов, обладающих одновременно допустимой 
прочностью и хорошими теплотехническими свойства
ми — пеносиликата, легкого бетона, самана или кирпи
ча-сырца, — изготовленных на передвижных механизи
рованных установках, и т. д.

Вес этих элементов должен быть рассчитан на монтаж 
зданий средствами средней и малой механизации.

В качестве конструкций из местных строительных ма- 
терилов должны применяться стены из шлакобетонных 
силикатных и саманных блоков и естественного камня 
в сочетании с камышом и изделиями из него, перего
родки из шлакобетонных и силикатных панелей’, из гип
сокамышитовых плит и другие.

Применение камыша, запасы которого в ряде районов 
имеются в большом количестве, должно занять большое 
место в совхозном строительстве.

Большое значение имеет применение эффективных 
утеплителей: минерального войлока, стекловойлока, то
левых материалов и других.

Для стен, утепленных стекловойлоком, минеральным 
войлоком или гипсобетонными или гипсокамышитовыми 
плитами, требуется вдвое меньше кирпича, чем для стен 
сплошной кладки. Стоимость их также значительно 
ниже.

Особенно целесообразно в совхозном строительстве 
применение крупных блоков и крупноразмерных де
талей, устанавливаемых с помощью простейших меха
низмов. На возведение 1 м2 кирпичной стены сплошной 
кладки затрачивается 0,73 человеко-дня, а на возведе
ние стены из шлакобетонных крупных блоков —лишь 
0,12—0,15, т. е. в 5—6 раз меньше. На сооружение 1 м2 
стены из крупных панелей расходуется всего 0,056— 
0,075 человеко-дня, т. е. в 8—10 раз меньше, чем на 1 м2 
кирпичной кладки.

Применение сборных, укрупненных элементов кон
струкций позволит, кроме того, перестроить и организа
ционные формы совхозного строительства соответствен
но городскому и промышленному.

Изготовлять сборные, крупноразмерные конструкции 
можно на местных механизированных полигонах 
или заводах строительных деталей и изделий.

Переход на новые организационные формы совхозно
го строительства, в основном по типовым проектам, от
вечающим современным техническим и экономическим 
требованиям, улучшение архитектуры зданий и соору
жений и дальнейшая работа над созданием единого ар
хитектурного комплекса центральных усадеб совхозов 
безусловно позволит успешнее выполнять решения Ком
мунистической партии и Советского правительства 
о развитии новых совхозов и крутом подъеме всего 
сельского хозяйства страны.

Строительство 1-й Одесской МТС
Инженер Д. ГОЛЬБЕРГ, архитектор С. РЕН ДИНО

I—] а том месте, где еще весной 
' I 1954 г. расстилался пустырь, сей
час высятся здания мастерской, гара
жи, склады, общежития, жилые дома 
1-й Одесской МТС. Капиталовложе
ния на строительство этой МТС 
(только первой очереди) составляют 
свыше 5 млн. рублей. Строительство 
ведет Стройтрест № 9.

Усадьба МТС занимает территорию 
площадью в 18,23 га. Планировка 
четко разделяет усадьбу на админи
стративно-хозяйственный сектор, 

Жилые двухквартирные дома

сектор ремонта и хранения сельско
хозяйственных машин, транспортный 
двор, нефтебазу и жилой поселок. 
У центрального въезда в усадьбу 
находится здание конторы. Кроме 
служебных комнат, здесь расположе
ны помещения диспетчерской, поч
тово-телеграфного узла и зал на 
60 человек. Неподалеку от конторы 
располагаются столовая и магазин.

Центральное место в усадьбе зани
мает сектор ремонта. Высокое здание 
ремонтной мастерской представляет 

собой трехпролетное сооружение ши
риной в 24 м и длиной в 54 м. Ма
стерская рассчитана на ремонт 
100 тракторов, 50 комбайнов, раз
личных сельскохозяйственных ма
шин. Внутреннее расположение про
изводственных помещений обеспе
чивает поточно-узловую систему 
ремонта машин. В горячих це
хах — кузнечном, вулканизационном 
и автогенно-сварочном — устанавли
вается мощное вентиляционное обо
рудование. Горячие цехи ограждены 
от других помещений огнестойкими 
конструкциями и имеют железобе
тонные перекрытия. Полезная пло
щадь мастерской — 1209 м2, строи
тельный объем здания — 8750 м3.

К сектору ремонта относятся так
же: склад запасных частей, газоге
нераторная, деревообделочная ма
стерская, лесопильная установка, 
площадка для хранения лесоматериа
лов, котельная, склад топлива и 
площадка для золы. Рядом с секто
ром ремонта устраивается площадка 
для обкатки вышедших из ремонта 
тракторов.

В секторе хранения сельхозмашин 
размещаются четыре гаража на 
100 тракторов, четыре сарая для са
моходных и прицепных комбайнов, 
два навеса для сельскохозяйствен
ных машин и две открытые бетон
ные площадки для плугов, борон, 
культиваторов и других машин.
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Транспортный двор находится 
рядом с сектором хранения сельско
хозяйственных машин. Двор состоит 
из гаража на 12 автомашин с по
мещением для профилактического 
ремонта, конюшни на 10 лошадей 
и навеса для транспортного инвен
таря.

Нефтебаза состоит из комплекса 
сооружений: помещения разливоч
ной конторы, склада бочкотары, по
жарного сарая, проходной и автове
сов.

В новом плане строительства 
1-й Одесской МТС большое внима
ние обращено на организацию тер
ритории жилого поселка. Вдоль улиц 
распланированы усадьбы для жилых 
домов рабочих и служащих. Всего 
будет построено 20 двухквартирных 
и 10 одноквартирных домов в 2 и 
3 комнаты со всеми удобствами. 
В каждом доме имеются: ванная, 
уборная, кладовая и веранда. 
Дома строятся с центральным отоп
лением, холодным и горячим водо
снабжением и канализацией. Перед 
домами будут разбиты цветники, 
в глубине усадьбы расположены 
хозяйственные постройки. Усадеб
ные земли пригодны для посадки 
фруктовых деревьев и разведения 
виноградников. В поселке будут 
построены детские ясли и детский 
сад на 50 мест, общежитие на 
50 человек, клуб с залом на 200 зри
телей и баня.

Заканчивается строительство двух
этажного здания-общежития. Здесь 
будут жить рабочие в период осенне- 
зимнего ремонта машин. Здание 
удобное; в нем предусмотрены: ком
ната для красного уголка, гардероб
ная, комната для рабочей одежды, 
приготовления пищи, умывальная и 
санузлы.

Вопросы благоустройства усадьбы 
1-й Одесской МТС решены ком
плексно. Усадьба имеет удобную 
дорожную связь с землями обслужи
ваемых колхозов. Сейчас заканчи
вается строительство внутренних, 
мощеных гранитом дорог, асфальти
рованных пешеходных дорожек к 
жилому поселку. Планом строитель
ства предусмотрено также замоще
ние проезжих частей улиц поселка, 
асфальтирование тротуаров и озеле
нение всей усадьбы.

Усадьба имеет развитую водопро
водную и канализационную сети. 
Энергоснабжение МТС осуществляет
ся путем присоединения к Одесской 
энергосистеме.

В непосредственной близости к 
усадьбе отведена территория для 
индивидуального жилищного строи
тельства рабочих и служащих МТС. 
Здесь будет построено 45 индивиду
альных домов.

Все строительство ведется по ти
повым проектам, разработанным 
Гипросельхозом Министерства го
родского и сельского строительства 
СССР. К сожалению, эти проекты 
имеют существенные недостатки. 
Проекты не рассчитаны на инду
стриальные методы строительства. 
Строительный трест выдвинул пред
ложение о замене дефицитного леса 
железобетонными конструкциями и 
другими эффективными местными 
материалами. Предусмотренные про
ектом деревянные балки чердачных 
и междуэтажных перекрытий обще
жития и конторы заменены железо
бетонными конструкциями с запол
нением пустотелыми блоками и 
камышитовыми накатами; деревян
ные двух- и трехслойные перегород
ки—камышитовыми перегородками

Ремонтная мастерская

Навесы для сельхозмашин

Сарай для самоходных комбайнов

и перегородками из шлако-алеба
стровых плит; железо-кирпичные 
рядовые перемычки—сборными же
лезобетонными; камышитовые анти- 
септированные маты—утеплителем 
из шлака.

Имеются в типовых проектах и 
другие недостатки. Так, например, в 
проектах указывается, что для клад
ки фундаментов одноэтажных зда
ний необходимо принимать бутовый 
камень марки не ниже 200. Такой 
запас прочности излишен. Статиче
ский расчет и практика показывают, 
что даже для пятиэтажных зданий 
достаточна бутовая плита марки 35. 
Для строительства МТС применяется 
бут марки 25.

Опыт строительства МТС показы
вает, что в типовые проекты, разра
ботанные Гипросельхозом Мини
стерства городского и сельского 
строительства СССР, должны быть 
внесены коренные изменения. Для 
всех промышленных и складских 
зданий должна быть введена одно
модульная система. Конструктивные 
элементы всех зданий должны быть 
переработаны и заменены сборными 
железобетонными. Типовые размеры 
гаражей, сараев и других зданий 
складского сектора должны быть пе
ресмотрены в целях увеличения 
емкости зданий.

Правильный выбор площадки для 
строительства МТС должен быть 
обусловлен размещением жилого сек
тора МТС непосредственно в насе
ленном пункте, а производственно

го — за его пределами. Размещение 
МТС при больших населенных 
пунктах дает возможность организо
вать хорошее водоснабжение, подъ
ездные пути, канализацию, энерго
снабжение, создать благоустроенный 
культурно-бытовой сектор.

Опыт строительства показал также, 
что использование 21,5 га под за
стройку МТС приводит к излишней 
трате средств на инженерные ком
муникации (водопровод, канализа
ция, теплофикация) и ограждения. 
Нет надобности строить отдельно 
магазин, столовую, контору. Разме
щение их в одном двухэтажном 
здании сэкономило бы до 30% за
трачиваемых средств.

По генеральному плану предусмат
ривается строительство 12 гаражей 
и сараев для самоходных и прицеп
ных комбайнов, тракторов и сель
хозмашин. Совмещение их в 2— 
3 зданиях даст экономию на сотни 
тысяч рублей. По этой же причине 
целесообразно строить не одноквар
тирные и двухквартирные жилые 
дома, а 16- и 24-квартирные двух
этажные и трехэтажные.

Нет необходимости отводить под 
усадьбу 21,5 га, достаточно — для 
производственного сектора 4 га, а 
для жилого 4—6 га.

Рациональная планировка усадьбы 
МТС с учетом совмещения зданий, 
увеличения их габаритов позволит 
сэкономить государственные сред
ства и значительно быстрее вводить 
здания МТС в эксплуатацию.

31



В СТРАНАХ НАРОДНОЙ ДЕМОКРА ТИП

СТРОИТЕЛЬНАЯ ТЕХНИКА СТРАН НАРОДНОЙ ДЕМОКРАТИИ
Лауреат Сталинских премий, доктор технических наук, 

профессор В. В. МИХАИЛОВ

I. В ЧЕХОСЛОВАЦКОЙ РЕСПУБЛИКЕ

ОБЩЕЕ НАПРАВЛЕНИЕ 
В СТРОИТЕЛЬСТВЕ

Объем строительства из железобетона 
в Чехословакии сравнительно не велик, 
значительная часть его идет на массив
ные конструкции и гидротехнику. 
В 1953 г. Ю% всего объема железобе
тонных работ было выполнено в эффек
тивных сборных конструкциях. Чехосло
вацкие строители стремятся выполнять 
свои сооружения в новейших конструк
циях и передовыми методами. Отсут
ствие собственных источников получения 
металла и особенно леса накладывает 
особый отпечаток на возводимые здесь 
сооружения, в которых четко выражено 
стремление по возможности все решать 
в железобетонных конструкциях.

Имея в своем распоряжении мало 
монтажных механизмов и почти не рас
полагая современными производствен
ными машинами на заводах, чехословац
кие строители изготовляют и использу
ют ряд новых эффективных сборных 
железобетонных конструкций (еще не 
примененных в Советском Союзе) слож
ного и точного профиля с использова
нием в ряде случаев напряженного арми
рования конструкций. Почти во всех слу
чаях применяется бетон высоких проч
ностей (с марками 400 и 600 кг/см2).

Обращает на себя внимание тщатель
ность и заботливость, с которой строи
тели подготавливают сырье для железо
бетона. изготовляют полуфабрикаты и 
окончательно оформляют конструкции в 
сооружениях. Высокое качество и мини
мум брака делают в некоторых случаях 
ненужным множественный контроль за 
качеством и облегчают приемку.

Чехословацкие инженеры со внимани
ем изучают новейшие конструкции и 
приемы строительства, применяемые за 
рубежом; они в курсе всех новинок, 
быстро их воспринимают и применяют 
в меру своих возможностей.

ЦЕМЕНТЫ. ПРИМЕНЯЕМЫЕ 
В ЖЕЛЕЗОБЕТОНЕ

Цементная промышленность Чехосло
вакии производит портландцементы двух 
марок — 350 и 450. Первый называется 

нормальным, второй высокой прочности. 
Химические составы цементов довольно 
идентичны.

Цемент повышенной прочности харак
теризуется более высокой температурой 
обжига, более тонким помолом, большим 
содержанием С38 и усвоенного МдО.

Коэффициент насыщения нормальных 
цементов колеблется в пределах 0.85— 
0.95 и высокопрочных — в пределах 
0,90—1.0.

Как правило, портландцементы выпу
скаются с 10%-ной добавкой молотого 
шлака и регулируются добавкой 5% 
гипса.

Высокопрочный цемент является срав
нительно быстротвердеющим вяжущим, 
дающим при нормальной температуре в 
трехдневном возрасте 60% и в семи
дневном возрасте 83% конечной 28-днев
ной прочности.

Таким образом, цементы Чехословакии 
во многом сходны с высокопрочными це- 
ментами Советского Союза, но по конеч
ной прочности уступают им и отличают
ся от них лишь несколько более быст
рым затвердеванием, что объясняется 
чистотой состава, высоким насыщением 
С35 [для завода Біпраѵа (Словакия) 1.0] 
и наличием повышенного содержания 
освоенного М^О.

ЗАПОЛНИТЕЛИ БЕТОНА

Как правило, в бетоне применяются 
чистые фракционированные щебень и 
песок твердых изверженных пород. 
Строители повсеместно располагают 
большими массивами хорошего камня и 
имеют ряд карьеров, в которых заго
товляют мелкодроблеиный и тщательно 
рассортированный щебень. Бетон раз
решено изготовлять лишь из чистых 
материалов, взятых строго в заданных 
соотношениях. Промывка материалов в 
большинстве случаев не производится. 
Обращает на себя внимание, что наи
большее распространение в бетоне име
ют фракции 7—15 и 15—25. В редких 
случаях и главным образом для массив
ного бетона используется щебень круп
ностью 15—75,

По данным Центральной лаборатории, 
в Тоушени хорошими для приготовления 
высокопрочных бетонов оказались проч
ные известняки (й> 1400 кг/см2). пока
зывающие значительное водопоглоще- 
ние.

Это подтверждает установившуюся в 
последнее время в Советском Союзе точ
ку зрения на роль пористых заполните
лей. как вакуум отсасывающих элемен
тов системы, в результате чего преду
преждается сидементация цемента и 
гарантируется повышенное сцепление 
камня со щебнем.

На основании изложенного можно 
установить, что в Чехословакии в бето
не используются очень чистые и качест
венные заполнители.

Таблица 1

Номера 
объек

тов
Наименование объекта

Содержа
ние песка 

В °/о

Принятое 
ВЦ

Прочность 
в возрасте 

28 дней
Примечание

1 Завод в Тоѵшени 20 0.34 650—750
2 Закод в Весели 40 0.40 5(.п
3 Мост в Холине . 30 0.29-+-влаж

ность гі»а-
670—720

вия (2° ,„)
4 Промышленный 

в Г роне . . .
комбинат

30 0,85 650- 750
песок 0—2 м 
гравий 7—15 м

МЕТОДЫ ПОЛУЧЕНИЯ БЕТОНОВ 
ВЫСОКОЙ ПРОЧНОСТИ

Бетоны марки выше 500 используют
ся как на заводах сборных конструкций, 
так и для сборных конструкций, изго
товляемых непосредственно на площадке 
строительства.

Во всех случаях высокая прочность 
достигается за счет использования це
мента марки 450, применения жестких 
бетонов с низким водоцементным отно
шением и продолжительного эффектив
ного вибрирования. Большую роль в до
стижении высоких прочностей играет 
качество и чистота заполнителей бетона 
и правильное назначение состава.

Как правило, дозировка песка выби
рается не выше пустотности крупного 
заполнителя. Имеются случаи дальней
шего уменьшения дозировки песка.

При назначении марки бетона инже
неры Чехословакии руководствуются 
общеизвестной линейной зависимостью 
«прочность — Ц/В». которая справедли
ва и для Чехословацких цементов. При 
назначении В/Ц ниже 0.40, во всех 
случаях достигается прочность бетона, 
превышающая активность использован
ного цемента. При применении цемента 
450 достигнуты марки, приведенные в 
таблице 1.

Получение столь высоких прочностей, 
намного превышающих активность це
мента. является совершенно естествен
ным для инженеров Чехословакии и не 
вызывает у них никаких трудностей.

Для обеспечения плотной укладки бе
тона. при которой только и возможно 
использование линейной зависимости 
прочности от расхода воды в бетоне, 
применяется интенсивное и продолжи
тельное вибрирование бетона. Длитель
ность вибрации обычно 10—15 мин. 
Общеизвестное правило о нецелесообраз
ности и даже вреде вибрирования бето
на более 5 мин. в данном случае для 
жестких смесей совершенно не приме
нимо. Очень небольшое количество при
мененной воды не может вызвать рас
слоения. а для совершения деформации 
(взаимного сдвига агрегата и плотной 
упаковки смеси) требуется время. Чем 
мощнее источники вибрирования, тем 
больше вероятность сдвижения и быст
рее происходит уплотнение смеси.

Все чаще и чаще применяются мощ
ные вибраторы U7= 1.1 кв и осуще
ствляется при вибрировании пригрузка
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сверху. Число устанавливаемых вибрато
ров для одновременной работы ничем
не ограничивается, и вибрирование про
изводится через все стороны формы и 
во многих случаях—через верхнюю пло
скость конструкции с помощью специ
альных накладных щитов (завод в Весе
ли, в Ваневе и др.). Запроектированы и 
испытываются мощные вибраторы жиро
скопического типа (Тоушень, Весели, 
Братислава). которые обещают суще
ственно интенсифицировать укладку и 
уплотнение бетона и этим сократить 
время вибрирования.

О том. в какой мере осуществляется 
по возможности интенсивное вибрирова
ние бетона, можно судить по следую-
щим примерам, приведенным в табли 
це 2. Таблица 2

Номера 
обьек-

ТОВ
Наименование объектов

Мощность приме
ненного вибратора 

в кв.

Число вибратор в и через какие 
звенья передается вибрация

днище
боко
вые 

піиты
верхний

щит
внутрен
ний виб

ратор

1 Тоушень—шпалы . . 1.1
Виброжир,

2 _
2 Весели—пасынки—блоки мостов . .

_ 12 2 —вибратор 1.1
3 Холин—балки мостив..................... 1,1 и 0,75 — 222 — —
4 Ванев—многопустотная панель . . 1,1 4 — 2 2

Этим способом достигается энергичное 
воздействие на сухую бетонную смесь и 
быстрое уплотнение. С целью обеспече
ния однородности уплотнения во всех 
частях тела конструкции почти всегда 
производится одновременная с вибриро
ванием засыпка бетона. Этим достигает
ся укорочение путей выделения воздуха 
из уплотняемой смеси и ускорение ви
брирования.

Нужно признать правильность приме
няемых Чехословацкими инженерами 
методов уплотнения бетона. Методы эти 
заимствованы из рекомендации совет
ских ученых и полностью оправданы на 
практике. Особый успех имеет метод 
виброштампования (изготовление пасын
ков в Веселе и др.).

НОВЫЕ КОНСТРУКТИВНЫЕ ФОРМЫ 
СБОРНЫХ ЖЕЛЕЗОБЕТОННЫХ

И ПРЕДВАРИТЕЛЬНО НАПРЯЖЕННЫХ 
КОНСТРУКЦИИ

Сборный железобетон применяется в 
Чехословакии в самых разнообразных 
формах. Можно констатировать, что 
строители Чехословакии находятся в со
стоянии постоянных исканий и прове
рок. Так, например:

Конструкция шарнирной шпалы
1 — крайние элементы шпалы; 2 — средние элементы шпалы; 3 — пучковая пред
варительно напряженная арматура 5 У 2 диаметром 4,5 мм. с пределом прочно
сти равным 16 500 кг/см2; 4 и 41 — монтажные сетки (6 диаметром 8 мм на 
8 диаметром 5 мм) и хомуты; 5 - шайба анкеровки проволоки; 6 - пробка анке

ровки

1) завод в Весели производил балки 
перекрытия промышленных цехов сна
чала в виде плоских балок с овальными 
отверстиями в стенке, затем заменил их 
на решетчатые фермы, в настоящее вре
мя последние в свою очередь будут за
менены на арочные с предварительно 
напряженными затяжками;

2) завод в Ваневе готовил отдельные 
двутавровые балочки для перекрытий, 
впоследствии он перешел на производ
ство шестидырчатых настилов;

3) заводы в Весели, Готвальдове. Брно 
и Ольмусе и другие готовили мачты для 
линии связи и освещения в виде много
гранных конических столбов, а теперь 
переходят на изготовление тавровых 
мачт со сквозной стенкой и предвари
тельным напряжением;

4) заводы в Брно, в Братиславе, в Гот
вальдове, в Ольмусе изготовляют одно
временно трехпустотные настилы с квад
ратными отверстиями, корытные панели 
с ребрами, кессонированные панели, 
двутавровые балочки, многопустотные 
настилы и циркульные тонкостенные 
скорлупы;

5) в Братиславе, Холино, Весели и дру
гих пунктах изготовляются цельные и 
сборные большепролетные балки, проле

том до 50 м, с предварительно напря
женной пучковой арматурой по методу 
французского инженера Фрейсине. Этот 
метод здесь в достаточной степени ос
воен и усовершенствован. Создано ком
пактное оборудование и изготовляются 
надежные и прочные балки для пере
крытий промцехов и мостовых пролетов 
шоссейных дорог;

6) завод в Тоушени готовит двухшар
нирные шпалы с предварительно напря
женной. пучковой арматурой и перехо
дит на производство тех же шпал с не
прерывным армированием.

Все перечисленные конструкции, а 
также ряд других изготовляются из бе
тона высокой прочности, надежно и доб
рокачественно.

Наибольший интерес, пожалуй, пред
ставляют шестидырчатые панели пере
крытий и покрытий, изготовляемые в 
Ваневе. скорлупы, изготовляемые в Брно 
и Ольмусе, и двухшарнирные шпалы 
в Тоушени.

Несомненно, шпала с двумя упругими 
шарнирами является новым словом в 
технике железнодорожного строитель
ства. Упругое напряжение в шарнирах, 
создаваемое натяжением арматуры, при
ближает свойства таких шпал к эла
стичным деревянным шпалам.

Натяжение осуществляется домкратами 
двойного действия с двумя цилиндрами. 
Первый цилиндр через шайбу захваты
вает и тянет разведенный арматурный 
пучок, второй впрессовывает в кониче
ское пространство пробку, которая за
клинивает в шайбе расположенные вее
рообразно проволоки пучка. Особенность 
этого способа заключается в том. что нет 
никакой необходимости на пучках зара
нее делать анкерные стаканы, так как 
анкеровка концов пучка осуществляется 
просто, надежно и быстро этим домкра
том. Такие шпалы требуют значительно

Конструкция двухцилиндрового домкрата 
двойного действия. Вверху — подготовка 
к натяжению проволоки; внизу — натя
жение и запрессовка пробки. 1 — корпус 
первого домкрата натяжения проволоки; 
2 — поршень первого домкрата натяже
ния: 3 — поршень второго домкрата за
прессовки пробки: 4 — пробки: 5 — ме
таллическая шайба конструкции; 6 — на
тягиваемая проволока конструкции:

7 — бетонное тело конструкции

Схема действия установ
ки по изготовлению мно
гопустотных настилов в 
г. Ваневе. 1 — тележка 
движения пустотообразо
вателей: 2 — пустотообра
зователь; 3 — накладной 
виброщит; 4 — вибрато
ры: 5 — бетонное изделие;

6 — бортовая рамка: 
7 — поддон
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Каркас цеха сборного здания п г. Гроне. Балки покрытий и подкрановые 
предварительно напряженные

меньшей затраты металла: при пучковой 
арматуре — 8,87 кг. при непрерывной — 
всего 4.5 кг па шпалу. Завод железо
бетонных изделий в Тоушени производит 
двухшарнирные шпалы с пучковой 
арматурой — с маркой бетона 650 кг/см2 
и с немедленной распалубкой.

Завод сборных железобетонных кон
струкций на юге страны в Весели произ
водит в большом количестве плоскую 
предварительно напряженную плитку 
покрытий, фермы и мачты. Большинство 
конструкций изготовляется из бетона 
марки 500—600. Высокая марка бетона— 
обычное явление в практике заводского 
производства железобетона. Рекомендо
ванные советскими специалистами еще 
в 1941 г. четыре условия для получения 
высокой прочности бетона, как-то: 
1) применение чистого, прочного и хо

рошо фракционированного щебня; 2) до
зирование песка в количестве не более 
30% по отношению к щебню по весу; 
3) затворение бетона жесткой консистен
ции на водоцементном отношении 
В/Ц 0,35; 4) интенсивное и продол
жительное вибрирование бетона мощны
ми вибраторами, широко осуществляются 
чехословацкими строителями.

Большой интерес представляет строи
тельство предварительно напряженных 
мостов и балок. Ярким примером являет
ся шоссейный мост в гористой местно
сти в Холине (40 км на север от Праги). 
Глубокое ущелье пересекается пятипро
летным балочным мостом на высоте 
35 м. Пролет балок 50 м. сечение дву
тавровое высотой 2.53 м. Вес балки 
210 т. армирование 64 пучками прово
локи диаметром 4.5 мм по 13 проволок 

в пучке. Каждый пучок закладывается 
в бетон в тонкую гофрированную труб
ку и натягивается описанным уже выше 
домкратом двойного действия, после чего 
в зазор между пучком и трубкой инъ- 
ектнруется раствор.

Немедленная распалубка бетона жест
кой консистенции осуществляется почти 
на всех заводских предприятиях страны. 
Особый интерес составила установка по 
производству многопустотных настилов 
в г. Ваневе.

Агрегат состоит из вибростенда, борт
оснастки, являющейся одновременно и 
траверсой для переноса поддонов, по
движных пуассонов-труб. способных пе
ремещаться па всю длину формуемого 
изделия, накладной виброплиты и бето
ноукладчика, двигающегося над установ
кой. Процесс формовки представляет 
собой последовательное чередование 
операций: 1) опускания бортоснастки на 
поддон и установки арматурного карка
са; 2) введения пуассонов; 3) ссыпки в 
поддон почти сухого бетона с одновре
менным интенсивным вибрированием 
стенда и пуассонов; 4) наложения верх
ней виброплиты и окончательного раз
мещения и виброуплотнения бетона; 
5) посекционного (по 3 сразу) вытаски
вания пуассонов после прекращения 
вибрирования; 6) снятия верхней на
кладной плиты; 7) раздвижки на не
сколько миллиметров бортоснастки; 
8) снятия бортоснастки и подъема под
дона. совершаемых одновременно, по
скольку оснастка одновременно является 
и траверсой, и 9) штабелирования под
донов с изделиями в позиции пропари
вания.

Образцами применениия прогрессив
ных сборных железобетонных конструк
ций в промышленном строительстве 
являются цехи промышленного комбина
та в г. Гроне. Здесь здания цехов выпол
нены в обычном и предварительно на
пряженном железобетоне. Оказалось впо
лне возможным мощные железобетонные 
конструкции большой длины 21 м и ве
са 25 т (вплоть до подкрановых балок) 
изготовить в Братиславе на заводе же
лезобетонных конструкций и доставить 
их на площадку строительства в вагонах

Установка для изготовления кирпичных блоков (в переработке Центрогипрошахта Министерства Угольной промышленности СССР)
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более чем за 100 км. Это оказалось и рентабельно и очень 
удобно в зимних условиях строительства.

Особый интерес представляли балки покрытий цеха из бе
тона марки 600 двутаврового сечения с предварительно напря
женными арматурными проволочными пучками, расположенны
ми непосредственно в теле бетона марки 600 без применения 
трубок. Оказывается вместо гофрированной трубки в тело 
бетона перед бетонированием закладывается сжатая (сплочен
ная) проволочная спираль, которая и образует подобие трубки. 
После отвердения бетона при помощи специального привод
ного приспособления проволочная трубка закручиванием как бы 
вывинчивается из бетона, оставляя явно оформленную рифле
ную поверхность капала. В этот канал заводится арматурный 
пучок, который натягивается обычным двойного действия дом
кратом. Таким образом, заготовляются и прямые и криволи
нейные каналы балок, которые после натяжения арматурных 
пучков обязательно заполняются раствором.

Однако даже наиболее удачные конструкции изготовляются 
на заводах упрощенными методами, вручную, без применения 
механизированных устройств и автоматов, вследствие чего их 
трудоемкость и стоимость велики.

При изготовлении предварительно напряженных конструкций 
здесь используется высокопрочная ( Р 4.5 мм. прочностью, рав
ной 16 500 кг,/см2) легированная проволока, которая обладает 
в предельном состоянии очень высокой пластичностью, однако 
она дорога по цене (в 6 раз дороже обычной низкоуглероди
стой стали).

По мере совершенствования конструктивных форм, улучше
ния технологии, большей механизации производства стои
мость сборных железобетонных изделий постепенно снижает
ся, однако коренного удешевления можно ожидать лишь после 
создания новых механизированных заводов или полной рекон
струкции существующих. Крупнопанельный дом в Готвальдове 

Установка фасадных пилястр и стеновых панелей

Шлакобетонная панель перекрытия и ее установка
1 — регистр лучистого отопления; 2 — арматурные сетки; 3 — петли для соединения с панелями стен

Наружная стеновая панель и ее установка
1 — декоративный облицовочный слой; 2 —• подстилающий слой раствора; 3 —легкий шлакобетон: 4 — плиты «силикорка»;

5 — арматурная сетка; 6 ■— оконная рама; 7 —- стыковые петли; 8 — петли для подъема
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1 — арматурная сетка; 2 — штампованная дверная коробка;
3 — стыковые петли

Шлакобетонная многопустотная панель внутренней стены и ее установка

КРУПНОПАНЕЛЬНОЕ ДОМОСТРОЕНИЕ

Большие масштабы строительства в 
городах Чехословакии требуют быстрого 
возведения жилых домов и целых посел
ков.

Характерной особенностью жилищного 
строительства Чехословакии является ю, 
что из-за дефицита леса все перекры 
тия домов выполняются из несгораемых 
материалов, какова бы ни была этаж
ность домов. Строжайшая экономия лес
ных материалов сквозит из всех реше
ний деталей зданий.

Поточное строительство большого мас
сива домов (в среднем по 2000 квартир 
в год) хорошо организовано в г. Остро
ве (район Паруба). Здания имеют здесь 
6 этажей, а некоторые 12 этажей. 
Строительство ведется быстро, квартиры 
отделываются тщательно. Имеется много 
интересных решений бытовых устройств, 
достойных подражания. Здесь организо
вано опытное крупноблочное строитель
ство четырех домов из кирпичных бло
ков.

Наиболее трудным звеном такого 
строительства являлось заводское нзго-

Работа портального 10-тонного коана 
на сборке панельно-каркасного здания. 
Двухэтажные пилястры устанавливаются 
одновременно с установкой панели пер
вого ряда. Склады панелей обслуживают

ся с консолей крана 

товление кирпичных блоков. Именно это 
звено удачно решено на заводе блоков 
в г. Острове. Используя конвейерные 
пписпособления и весьма несложную, но 
удобную механизацию изготовления та
ких блоков, предоставилось возможным 
без большой затраты труда и при сред
ней квалификации рабочих организовать 
производство таких блоков в большом 
количестве. Повидимому, здесь удалось 
найти хорошее решение кирпичного 
крупноблочного строительства.

При сравнительно небольшом перерас
ходе вяжущих против нормы достигает
ся 100% использования кирпича. Имея в 
виду большой бой кирпича при его 
транспорте и перегрузках (даже в кон
тейнерах) и его потери, переход на 
крупные блоки, изготовляемые непосред
ственно на кирпичных заводах, позволил 
избежать потерь, освободиться от кон
тейнеров и существенно сэкономить труд 
каменщиков.

В Готвальдове начато опытное крупно
панельное строительство каркасных и 
панельных зданий. Значительный инте
рес представляет панельный дом и ре
шение стыковых соединений панелей. 
Во многом решения стыков в этих до
мах напоминают узловые соединения 
панельных каркасов зданий, разработан
ных в Советском Союзе Академией архи
тектуры. ЦНИПС и Министерством уголь
ной промышленности СССР.

Дом пятиэтажный крупнопанельный с 
панелью на комнату; швы между пане
лями по фасаду закрыты пилястрами 
Панель перекрытия толщиной 10 см 
сплошная теплобетонная плоская, с вмон
тированной в ней отопительной батареей, 
так что потолок излучает тепло и обо
гревает комнаты. Панель внутренних 
стен несущая многопустотная, толщиной 
20 см. выполнена из тяжелого шлакобе
тона и используется как вентиляционная 
панель. Наружная фасадная панель 
толщиной 20 см многослойная тепло
бетонная — 23 см, изнутри облицована 
7-сантиметровым слоем «снликорка» 
(автоклавный ячеистый материал из зо
лы. трепела и извести), а снаружи по
крыта 2-сантиметровым слоем декора
тивного тяжелого бетона по 1-сантимет
ровому слою подготовки.

Поверхность декоративного слоя русто
вана и художественно отделана. Также 
разделены и пилястры, карнизы и ко
лонки. при этом они декорированы до

полнительно мелкой керамической мозаи
кой. В целом дом имеет приятный 
внешний вид. Интересны стыковые со
единения панелей. Здесь применен пет
левой стык, разработанный ЦНИПС для 
Министерства угольной промышленности 
СССР: каждая панель снабжена про
дольным пазом, из которого выступают 
металлические петли, при смыкании па
нелей образуется канал с примыкающи
ми друг к другу петлями, которые за
мыкаются стальной скобкой и свари
ваются: канал затем заполняется бето
ном. Этот стык был проверен и изучен 
в СССР лишь в лабораторных условиях.

Соединение оказалось удачным, про
стым и очень надежным, и производи
тели работ дают о них хорошие отзывы.

МОНТАЖНОЕ ОБОРУДОВАНИЕ ДЛЯ 
СБОРКИ КРУПНОПАНЕЛЬНЫХ ЗДАНИП 

И ПРОМЫШЛЕННЫХ ЦЕХОВ

Для монтажа сборных железобетонных 
конструкций сооружений и зданий на 
стройках применяется самое разнообраз
ное оборудование: консольные краны 
малой грузоподъемности, краны-дерики, 
самодельные портальные краны, крапы 
на железнодорожном ходу и т. п. Такое 
разнообразие объясняется дефицитно
стью кранового оборудования.

Однако имеются и оригинальные ре
шения. Так. сборка крупнопанельного 
дома в Готвальдове производилась кон
сольно-портальным краном грузоподъем
ностью в 10 т (2 пятитонных тельфера) 
и за смену собиралось до 35 панелей. 
Кран весом в 50 т характеризуется 
большой маневренностью, обслуживает 
на консолях 8-метровые склады деталей 
здания и в среднем 18-метровом про
лете само здание. Установка крана на 
место производилась за несколько дней.

Также интересно решается монтаж 
сборных железобетонных конструкций в 
промышленном строительстве. Нагляд
ным примером является организация 
работ в г. Гроне.

Оснастив строительство двумя пере
движными портальными кранами грузо
подъемностью в 35 т каждый и одним 
башенным краном грузоподъемностью 
5 т, удалось так организовать сборку 
конструкций, что на установку одной
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двухветьевой колонны затрачивалось не 
более 30 мин. и на балку покрытия 
60 мин. Сборка литейного цеха, состоя
щего из двухветьевых железобетонных 
колонн, напряженно армированных ба
лок, прогонов, подкрановых балок, реб
ристых панелей для покрытия и много
пустотных панелей, обеспечила осуще
ствление Строительства зимой в доста
точно короткие сроки.

ПЛОСКИЕ КРОВЛИ НАД ЖИЛЫМИ 
ЗДАНИЯМИ

В ряде городов Чехословакии для по
крытия жилых зданий применяется пло
ская кровля. В Готвальдове кровли поч
ти всех гнилых домов (более 5000 домов) 
решены плоскими. В жилом поселке в 
г. Острове 30% строящихся домов имеют 
плоскую кровлю. Чехословацкие строи
тели имеют уже большой опыт в возве
дении таких покрытий, выполняют их 
с большим мастерством и уверены в хо
роших эксплуатационных качествах 
таких кровель. Крупнопанельное здание после ввода в эксплуатацию

Решение стыка панелей здания
1 — панели стен; 2 — петли; 3 — заклад
ная скоба; 4 — зона заливки раствором

ШЛАКОВАЯ ПЕМЗА ДОМЕННЫХ ПЕЧЕЙ

В г. Острове при одной из доменных 
печей металлургического завода имеется 
установка для производства шлаковой 
пемзы. Огненно-жидкий шлак непосред
ственно из доменной печи сливается на 
вращающийся шкив с широким ободом, 
на который сплошным слоем подается 
холодная вода. Шлак, попадая на воду, 
вспучивается, охлаждается и падает в 
ковши нории. Далее уже пористый шлак 
в виде крупных кусков и отвала попа
дает в дробилку и сортировку, где он 
делится на две фракции — песок круп
ностью 0—7 мм и щебенку размером 7— 
20 мм. В сутки с одной домны произ
водится 600 т пемзовой щебенки и 
600 т пемзового песка. Объемный вес 
шлаковой пемзы 300—350 кг/мЗ, проч
ность приближается к прочности есте
ственной отвальной пемзы. В качестве 
заполнителя теплобетона для наружных 
стен здания и для теплых покрытий про
мышленных цехов этот материал пред
ставляет большой интерес.

Организация сборки корпуса промышлен
ного здания в г. Гроне

II. В ВЕНГЕРСКОЙ НАРОДНОЙ РЕСПУБЛИКЕ

ОБЩЕЕ НАПРАВЛЕНИЕ 
В СТРОИТЕЛЬСТВЕ

Венгрия, пожалуй, еще в большей 
мере, чем Чехословакия, ощущает дефи
цит в металле и лесе.

С первых же шагов в области промыш
ленного строительства венгерские инже
неры. где это только оказалось возмож
ным, отказались от применения металли
ческих и деревянных капитальных со
оружений и конструкций. Крупнейшие 
цехи, электростанции и складские зда
ния были разработаны и построены в 
железобетоне. В 1953 г. 65 % всех желе
зобетонных сооругкений были выполнены 
в сборном железобетоне.

Конструкторы не останавливались пе
ред трудностями изготовления железо

бетонных колонн длиной в 40 м, ферм 
и балок длиной до 45 м, арок пролетом 
до 50 м и т. д. Для подъема и установ
ки отдельных элементов весом до 70 т 
были созданы специальные кантовочные 
транспортные и подъемные приспособ
ления.

В области железобетонного сборного 
строительства промышленных цехов 
Венгерская Народная Республика опере
дила многие другие страны. Однако в 
подавляющем числе случаев железобе
тонные сборные конструкции промыш
ленных цехов изготовлялись на площадке 
строительства. Лишь небольшое число 
элементов, сравнительно малых разме
ров. завозилось извне. В связи с этим 
заводская заготовка железобетонных эле. 
ментов в Венгрии сильно отстала. По
строечные условия изготовления сборно

го железобетона не были удобны, не 
стимулировали применения механизиро
ванных приемов формовки бетэна и на
пряженного армирования. Это обстоя
тельство задержало развитие в Венгрии 
индустриальной технологии заводского 
изготовления гкелезобетона. Только с 
1950 г. начались работы по созданию 
заводов сборных железобетонных кон
струкций.

ЦЕМЕНТЫ. ПРИМЕНЯЕМЫЕ 
В ЖЕЛЕЗОБЕТОНЕ

Венгерская промышленность выпускает 
в достаточном количестве для своих 
нужд цементы портландские. шлако- 
портландские и трассовые. Содержание 
в них СаО составляет 50—65% АІ.ОЛ — 
5—13%, MgO-1—4%.
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Наивысшую марку цемента 600 дает 
завод «Total»- Все цементы показы
вают нормальный рост прочности во 
времени в трехдневном возрасте 35-40%. 
в семидневном 60—70%. Цемент « Total » 
является из этих цементов наиболее 
быстро твердеющим.

На применение бетона высокой проч
ности строители Венгрии перешли в са
мое последнее время.

Расходуя цемент марки 500 в количе
стве 400—450 кг на 1 м3 бетона и осу
ществляя промывку песка, они получают 
бетон прочностью 500 кг/мЗ. На 24 день 
прочность составляла в некоторых слу
чаях 560 кг/смз. Талантливый конструк
тор железобетона инженер Матрай при
дает особое значение чистоте заполните
лей при изготовлении высокопрочных 
бетонов. Бетон прочностью 500 получен 
и в других случаях, когда пользовались 
жесткими бетонами с В/Ц<^0,40.

ЗАПОЛНИТЕЛИ БЕТОНА
В качестве заполнителей бетона в Вен

грии используется гравелистая смесь 
донных отложений Дуная. Это, повиди
мому, основной неисчерпаемый ресурс 
строителей, который и используется по
всеместно.

Гравелистая смесь Дуная содержит 
сравнительно немного ила. она богата 
мелкими фракциями (1 —10 мм) и содер
жит мало фракций > 10 мм.

При проектировании новых больших 
заводов сборных железобетонных кон
струкций уже предусматривается тща
тельное разделение дунайской смеси на 
фракции, ее промывка и обогащение. 
Для получения высокопрочных бетонов 
дунайские заполнители вполне пригод
ны. и это доказано и лабораторными ис
следованиями и практикой строитель
ства.

ЖЕЛЕЗОБЕТОННЫЕ КАРКАСНЫЕ
КОНСТРУКЦИИ ПРОМЫШЛЕННЫХ 

ЗДАНИИ
Решая основные рамные конструкции 

промышленных зданий в железобетоне, 
венгерские конструкторы не останови
лись перед значительными действующи
ми на конструкции нагрузками, перед 
большими пролетами и высотами корпу
сов, перед значительными весами сбор
ных элементов зданий. Весь комплекс 

здания решался в сборном железобето
не. включая и покрытия, ограждения, 
оконные переплеты, подкрановые балки 
и т. д.

Укрупнение отдельных сборных кон
струкций оправдывалось тем, что по
строечная заготовка могла производить
ся непосредственно на месте установки 
конструкций, когда требовалось лишь их 
поднятие на высоту и закрепление.

Здесь следует отметить три выдвину
тых и проверенных в разных случаях 
конструктивных решения:

1. Рамный железобетонный остов зда
ния разделяется на отдельные линейные 
элементы — колонны, балки, стойки. 
Сборка их производится путем последо
вательной установки.

2. Рамный железобетонный остов 
здания разбивается на минимальное 
число отдельных рам и полурам. кото
рые изготовляются на полу будущего 
цеха в горизонтальном положении непо
средственно у места установки и затем 
особыми приемами кантуются, подни
маются и устанавливаются на место.

3. Рамные элементы каркаса здания 
изготовляются в вертикальном положе
нии в одном конце будущего цеха в 
виде комплекта рам на все здание и за
тем развозятся вдоль цеха к местам 
установки на особых катучих тележках. 
Благодаря тщательности, с которой вен
герские строители производили заго
товительные, формовочные и монтажные 
операции, почти во всех случаях каче
ство сборных элементов получалось 
высокое.

Путем правильного конструирования 
инженер Матрай существенно облегчил 
предлагаемые им же линейные кон
струкции. От сплошных элементов сн 
перешел к сквозным, решетчатым, что 
дало ему возможность увеличить расчет
ную высоту элементов, увеличить несу
щую способность, перейти в разбивке 
здания на более широкий шаг и этим 
уменьшить число монтажных элементов.

Образцом такого весьма легкого реше
ния являются колонны цеха завода в 
Еноте.

Здесь необходимо особо остановиться 
на конструкции ребристого настила для 
покрытия. Путем изготовления этих на
стилов в матрицах венгерские строители 
добились очевидных успехов. Точные 

размеры, тонкие ребра, гладкие поверх
ности и достаточная жесткость обеспе
чили этому виду покрытия широкое и 
повсеместное применение. Повидимому, 
это самый удачный и экономичный вид 
холодного покрытия.

ЖЕЛЕЗОБЕТОННЫЕ АРОЧНЫЕ 
КОНСТРУКЦИИ

Значительного успеха добились строи
тели Венгрии, в частности инженер Гне- 
дик, при создании арочных покрытий 
цехов и складов материалов. При цр0. 
актировании здания склада суперфос
фатов. была принята конструкция трех
шарнирной арки пролетом 46 м и высо
той 24 м, состоящей из двух решетча
тых полуарок, которые после осадки 
опор и усадки бетона превращались за- 
моиоличиванием в замке в двухшарнир
ную арку. Как форма арки и профиль 
сечения, так и размеры решетки были 
тщательно выбраны, в результате чего 
получилось весьма легкое решение пере
крытия столь большого пространства. 
Здесь правильно была выбрана доста
точно высокая марка бетона — 500, со
гласующаяся с полученной жесткостью 
арки.

РАЗЛИЧНЫЕ СБОРНЫЕ КОНСТРУКЦИИ 
ЗАВОДСКОГО ИЗГОТОВЛЕНИЯ

Хотя строительная индустрия Венгрии 
еще только разворачивается, однако уже 
имеется ряд интересных предложений.

а) Напряженно армированные шпалы
Отсутствие леса заставило венгров от

казаться от использования деревянных 
шпал на промышленных и второстепен
ных путях. Напряженно армированные 
шпалы начинают все шире применяться 
на магистральных путях, хотя Мини
стерство путей сообщения является 
сторонником деревянных шпал. Форма 
шпалы принята фигурная, однако шар
ниры в третях, как это осуществляется 
в Чехословакии, не применяются. Заслу
живает внимания разработанная в Про
ектном институте МПС массовая контей
нерно-стендовая технология изготовления 
струнобетонных шпал. Особенностью 
этой технологии является то, что в ка
честве надежной заделки проволоки на 

Сборка железобетонных конструкций промышленного здания

Подъем и установка целых жестких же
лезобетонных рам промышленного здания 
1 — рама промышленного цеха; 2 — тра
верса подъема; 3 — С-образные подвески;

4 — монтажный кран
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анкерных упорах используется каждая 
последняя шпала на стенде Этим дости
гается полноценное использование про
волоки. хорошее концевое закрепление 
и поточность технологического процесса.

б) Предварительно напряженные 
резервуары

Емкости для жидкостей могут с успе
хом изготовляться из железобетона с 
предварительно напряженной арматурой. 
Такие сооружения уже возводятся в 
СССР с применением механизированно 
действующих агрегатов, которые произ
водят непрерывную обмотку по заранее 
заготовленному бетонному сердечнику. 
Напряженная арматура защищается впо
следствии защитным слоем водонепрони
цаемого бетона. Из-за отсутствия в своем 
распоряжении соответствующего агрега
та Проектный институт инженерных со
оружений Венгрии разработал способ 
предварительного напряжения кольцевой 
проволочной обмотки путем отклонения 
проволоки на отдельных участках. 
Устраивая закладные валики и прикре
пляя их к поперечным полосам, можно 
путем отклонения и закидки спираль
ной обмотки за валики вызвать, с одной 
стороны, напряжение самой спирали и 
поперечных полос и с другой—двухосное 
обжатие стенок резервуара. Несомненно, 
что добиться большой точности предела 
преднапряжения в таком способе будет 
невозможно, однако для практических 
целей зигзагообразное преднапряженне 
кольцевой арматуры может оказаться 
вполне приемлемым и в пределах прак
тических допусков.

В случае отдаленности места установки 
или срочности строительства резервуара, 
куда нельзя своевременно доставить об
моточную машину, вполне резонно пойти 
на известный перерасход металла, 
усложнение процесса и применить зиг
загообразное преднапряженне.

в) Преднапряженные шпренгельные 
ребристые настилы

В Венгрии в жилищном строительстве 
широко применяются коробчатые насти
лы с полкой, составленной из кирпичной 
кладки. Использование для плиты насти
ла кирпича увеличивает вес конструк
ции, но одновременно приводит к сбере
жению цемента: увеличенный вес пере
крытия в целом полезен для повышения 
звуконепроницаемости перекрытия. Груп
па инженеров предложила вывести рабо
чую проволочную арматуру настила из 
тела ребра, обеспечив хорошую ее за
делку по концам, и осуществить предка- 
пряжение путем отклонения этой арма
туры на определенную величину с за
кидкой за заделанные в бетоне штыри. 
По существу здесь осуществляется тот 
же принцип, который применяется и в 
резервуарах. Правильное линейное фи
ксирование пучков проволок по бокам 
настила и отклонение арматуры в 
шпренгельный контур на зафиксирован
ную величину осуществляются без вся
ких затруднений и могут дать вполне 
надежную конструкцию. Совершенно 
необходимое замоноличивание простран
ства между настилами, после их уста
новки на месте, является хотя и лишней 
операцией, но безусловно полезной в 
смысле достижения жесткости, монолит
ности и непроницаемости перекрытия. 
Такая система с успехом могла бы быть 
применена не только в жилищном, но и 
в промышленном строительстве для по
крытий.

г) Железобетонные кровли жилых зданий
При строительстве жилых зданий в 

Венгрии широко используются железо
бетонные стропила и карнизные вклады
ши. Имеется несколько вариантов реше-

Сборные железобетонные решетчатые конструкции промышленного здания

ния конструкций стропильных ферм, 
составленных из элементов весом в 150 
и 300 кг.

Повидимому, переход на применение 
проволокобетонных досок еще больше 
облегчил бы вес отдельных элементов 
кровли и снизил бы расход железобе
тона на кровлю до 0,75 см бетона на 
1 м2 здания.

д) Железобетонные переплеты промыш
ленных зданий и дверные рамы жилых 

зданий
Все без исключения окна промышлен

ных зданий решаются в Венгрии в же
лезобетонных переплетах. При этом 
очень часто изготовляются панели на
ружного ограждения со встроенными в 
них переплетами. Формовка переплетов 
в железобетонных матрицах себя пол
ностью оправдала. Переплеты получают
ся достаточно прочными, а после остек
ления—и жесткими.

Имеется предложение, еще не внедрен
ное о применении железобетонных двер
ных коробок. Особенностью этого пред
ложения является решение коробки из 
четырех швеллерных сборных элемен
тов, собираемых на болтах в рамку.

Сборка арочного склада суперфосфатов при помощи 40-тонных портальных кранов 
и вспомогательного башенного 5-тонного крана

После заделки такой коробки в клад
ку перегородки или стены монолитность 
обрамления и прочности заделки не вы
зывает сомнений и представляется в 
виде хорошего решения. Если цельная 
замкнутая коробка представлялась всег
да как мало пригодное для массового 
применения решение, из-за сложности 
изготовления, особенно из-за невыгодно
сти использования объемов и площадей 
на заводах стройиндустрии, то заготов
ка инвентарных напряженно армирован
ного швеллерного профиля стержней с 
последующей разрезкой и сборкой из 
отдельных элементов готовых коробок 
является решением весьма прогрессив
ным и заманчивым. Применив высоко
прочный бетон и напряженное армиро
вание, массовую продукцию можно по
лучить и комбайновым методом и на 
заводских конвейерных предприятиях.

е) Железобетонный шпунт

В Научно-исследовательском институте 
промсооружений Венгрии в нескольких 
вариантах разработана интересная кон
струкция железобетонного шпунта. В со
четании с напряженным армированием 
железобетонный шпунт из высокопроч- 
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кого бетона мог бы быть применен и 
испытан. Линейная комбайновая техно
логия в данном случае является наибо
лее приемлемой.
ж) Железобетонные мачты высоковольт

ных линий передачи и линий связи
В Венгрии широко практикуется 

строительство линий связи и высоко
вольтной передачи на железобетонных 
опорах. При использовании деревянных 
опор применяются железобетонные па
сынки. В настоящее время разработаны, 
освоены в производстве и уже приме
няются предварительно напряженные 
мачты для линии связи и для высоко
вольтных передач на 6,4, 20, 35 и 60 кв 
двутаврового сечения; качество мачт и 
конструкция не вызывают никаких воз
ражений.

Изготовление таких мачт на стендовых 
установках является весьма рациональ
ным. Необходимо только решительно 
отказаться от применения хомутов, 
сильно усложняющих и удорожающих 
производство мачт. Дело в том. что сим
метричное продольное интенсивное сжа
тие бетона мачты создает условия для 
хорошего сопротивления бетона сдви
гающими и крутящими нагрузками. 
Последние в одностоечных мачтах зна
чительны.

Мачты двутаврового сечения надо ши
роко применять в СССР наравне с труб
чатыми.

Представляет несомненный интепес 
разработанная Проектным институтом 
МПС звеньевая сборная мачта подвесной 
канатной дороги. До сего времени такие 
мачты повсеместно изготовлялись из 
металла, во-первых, вследствие довольно 
значительной динамической их загрузки, 
во-вторых, вследствие самой разнообраз
ной высоты таких мачт.

Использование стандартных звеньев, 
набираемых на требуемую высоту, и на
пряженного армирования позволяет по- 
новому решить конструкцию такой мач
ты.
з) Напорные и безнапорные трубы, изго
товляемые с немедленной распалубкой

Имеется много различных способов 
изготовления железобетонных труб. 
Одним из лучших зарубежных способов 
является центрифугирование с отводом 
излишней воды через фильтрующую 
ткань по методу Швейцарской фирмы 
Гунцигер.

Общий вид центробежного станка для изготовления труб диаметром 2.2 м

Зона забетонированная на месте

Предварительно напряженный коробча
тый настил со шпренгелем

1 — рабочее ребро панели: 2 — кладка из 
кирпича на растворе: 3 — монтажная ар
матура: 4 — рабочий предварительно на
пряженный шпренгель; 5 — упорный 

валик

На заводе Стройдеталь № 1 Министер
ства строительства Венгрии в 1953 г. 
установлено оборудование этой фирмы 
и начато трубное производство с немед
ленной распалубкой. Центробежные стан
ки и формы дайной фирмы по внеш
нему виду доброкачественны. Вращение 
форм плавное, без значительного биения, 
питание бетоном нормальное, распреде
ление смеси удовлетворительное, распа
лубка после центрифугирования легкая 
и беспрепятственная.

Установлен следующий порядок цент
рифугирования: производится заполнение 
формы с вибрированием в течение 3 ми
нут при 130 оборотах в минуту: распре
деление бетона с продолжающейся 
интенсивной вибрацией в течение еще 
3—5 мин.; поднятие оборотов до окруж
ной скорости в 20—30 м/сек и поддер
жание этих оборотов в течение 8— 
10 мин. (и во всяком случае до полного 
прекращения отхода воды); затем оста
новка станка и снятие формы.

Очень важно, чтобы уплотнение про
дольных и кольцевых торцовых швов 
в разъеме формы было очень тщатель
ное. Эта трудная операция не вполне 
осуществима для большого процента 
изготовляемой продукции. При условии 
соблюдения правильного режима могут 

быть получены трубы, водонепроницае
мые при 5 атм.

На заводе осваивается спиральное 
напряженное армирование труб и за
крытие обмотки раствором, который 
набрызгивается на трубу специальным 
механизмом. разработанным ЦНИПС 
Венгрии.

АВТОДОРОЖНЫЕ МОСТЫ

Министерство путей сообщения Венг
рии разработало и осуществило строи
тельство нескольких предварительно на
пряженных шоссейных мостов малых и 
средних пролетов. Преимущественно 
строились сборномонолитные мосты из 
отдельных проволокобетонных сборных 
балок с добетонировкой на месте сжа
той зоны и проезжей частью. Заготовка 
элементов балок производилась на вы
деленной для этого площадке вблизи 
строительства. Интерес представляет мост 
через р. Капоши пролетом 18 м. выпол
ненный в виде сплошной плиты с 
пучковой арматурой, натягиваемой после 
отвердения бетона. Два конца пучков 
арматуры в виде петли с параллельны
ми ветвями предварительно заделывают
ся в бетонный массивный блок — анкер, 
на другом конце в виде петли выпу
скается из бетона и на него надевается 
натяжной блок. Устранение возникнове
ния сцепления во время бетонирования 
создает битумную прослойку на всей 
поверхности ветвей пучков. Пластичный 
состав битумной прослойки позволяет 
преднапрягать пучки достаточно равно
мерно по длине.

ПРИНЦИПЫ МОНТАЖА СБОРНЫХ 
ЭЛЕМЕНТОВ ПРОМЫШЛЕННЫХ ЗДАНИИ

Монтаж крупных сборных элементов 
промышленных зданий производится в 
Венгрии обычно катучими кранами пор
тальных систем; причем для уменьше
ния перекрываемых пролетов и для уве
личения маневренности сборка конструк
ций производится одновременно двумя 
кранами.

Отказ от консольных систем кранов и 
ориентация на спаренные стержневые с 
траверсой небольших размеров продик
тованы также необходимостью подни
мать элементы большого габарита и 
веса.

Значительное упрощение крановых 
устройств, легкость монтажа и демонта
жа и малая металлоемкость порталь
ных систем достигаются за счет увели
чения числа маневров и удлинения сро
ков монтажа, в результате чего суще
ственно уменьшается их производитель
ность.

При консольной системе приходится 
седлать кранами каждую раму здания 
и после ее сборки переходить к следу
ющей раме, совершая П-образный выход 
за пределы здания. Однако это не яв
ляется единственным способом монтажа 
высоких рамных конструкций промыш
ленных цехов. В Гроне (Чехословакия) 
были применены аналогичные порталь
ные краны, но с ногами, взаимно свя
занными вдоль здания; установка балок 
и ферм здесь производилась при помо
щи перпендикулярно ориентированной 
траверсы, с заанкеренным к базам кон
цом.

Таким образом, портальная система 
может с успехом выполнять сложные 
монтажные функции при большой гру
зоподъемности. Необходимым добавлени
ем к портальным кранам должно явить
ся более маневренные поворотно-подъ
емные тележки.

(Окончание статьи в следующем номере)
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¿954, 40 стр. с илл. 
---------- ... о-ва по Рас- 
H. научи, знаний. Цикл

замечательных
Москвы XV—

широкие круги 
интересующихся историей русского

7°Род Ломоносов. (Альбом). М. «Искус
ство», 19.>4. Г2 стр. с илл. (Памятники рус
ской худож. культуры). ‘у

Тираж 10 000 экз. Цена 19 р. 65 к.
Иллюстрированное описание выдающегося 

памятника XVIII века — дворцово-паркового 
комплекса города Ломоносова.

Автор вступительной статьи и сопроводи
тельного текста Г. И. Силоснн.
ѵ ? hJ L' Ihe future of architecture
New York. Horizon press. 1953. 326 p. ill. 8 (pl.).

Будущее архитектуры.
Беседы американского архитектора Фран

ка Ллойда Райта по некоторым вопросам 
современной архитектуры и его теории 
«Органической архитектуры». В книге даны 
снимки сооружений, выполненных Райтом в 
различные периоды.

К or n A. History builds the town. London, 
I.. Humphries. 19.53. XL i in p.. 112 pi.

История строительства городов.
Архитектурно-художественный анализ го

родов античной эпохи. Средневековья, 
городов Ренессанса, планировки и застройки 
современных городов Европы и США.

Имеется раздел, посвященный советскому 
градостроительству. Книга снабжена библио
графией к главам и именным указателем.

В илл. даны планы, схемы. Фотоснимки городов.
Shepherd J. С. Italien gardens of the 

Renaissance. London, A. Tlrantl, 1953, VIII, 25 p 
ill., 50 p|. ’

Итальянские сады Ренессанса.
Альбом наиболее выдающихся памятников 

садово-паркового искусства XVI—-XVII веков. 
Во вступительной части дан краткий истори
ческий обзор, сопровождаемый хронологиче 
ской таблицей. В илл. — фото, планы и чер
тежи.

W а 1 1 1 у, .1. Espaces verts. Structure et tech
nique. Paris. Editions Evrolles. 1954. 331 p. 111.

Озеленение пространства. Структура и тех
ника.

Зеленые насаждения в современном градо
строительстве. Терассирование, устройство 
парковых дорожек и площадок, посадка 
деревьев, ограждения и садово-парковые по
стройки. В илл. даны чертежи, схемы, кон 
струкции садово-парковых сооружений.

М are Е. de. The bridges of Britain. London, 
B. Rat«ford. (1954). 226 p. III..

Мосты Англин.
История архитектуры мостов с древней 

ших времен до наших дней: классификация, 
конструкция различных периодов. Роль архи
тектора и инженера в мостостроении.
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