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А р X и т е к т у р a c o o p у ж е и и й 

Î
"gr и м л я н с к и й гидроузел , в х о д я щ и й в состав Волго-
I Донского водного пути, п р е д с т а в л я е т собой круп-

j / н ы й комплекс г и д р о т е х н и ч е с к и х с о о р у ж е н и й , рас-
к и н у в ш и х с я на огромном пространстве . З д е с ь р а з м е щ а ю т -
ся з е м л я н а я и б е т о н н а я плотины, г и д р о э л е к т р о с т а н ц и я и 
р ы б о п о д ъ е м н и к , с у д о х о д н ы й к а н а л с шлюзами , головное 
водозаборное с о о р у ж е н и е магистрального оросительного 
канала , аванпорт , ж е л е з н о д о р о ж н ы й и р е ч н ы е вокзалы , 
к р у п н ы е ж и л ы е поселки. 

П р о е к т и р о в а н и е э т и х с о о р у ж е н и й ведется с учетом не 
только с о з д а н и я а р х и т е к т у р н о г о а н с а м б л я гидроузла , но 
и п р е о б р а з о в а н и я всего Ц и м л я н с к о г о района. Устройство 
огромного в о д о х р а н и л и щ а п р о т я ж е н и е м более 200 и ш и -
р и н о й до 30 километров в ы з в а л о необходимость переноса 
н а н о в ы е места ряда колхозов и совхозов, а т а к ж е район-
ного ц е н т р а — с т а н и ц ы Ц и м л я н с к о й . 

Главное место в к о м п о з и ц и и гидроузла з а н и м а е т ги-
г а н т с к а я з е м л я н а я п л о т и н а длиной более 13 километров , 
п е р е к р ы в а ю щ а я ш и р о к у ю п о й м у Дона. В плане она имеет 
сложное к р и в о л и н е й н о е очертание , что в ы з в а н о необхо-
димостью м а к с и м а л ь н о г о с о к р а щ е н и я объема з е м л я н ы х 
работ и у с к о р е н и я строительства . Трасса п л о т и н ы про-
л о ж е н а по н а и в ы с ш и м отметкам поверхности земли с 
тем, чтобы полностью и с п о л ь з о в а т ь для устройства н а с ы -
пи с у щ е с т в у ю щ и й рельеф. 

П р и н я т а я к о н ф и г у р а ц и я п л о т и н ы обеспечивает т а к ж е 
наиболее р а ц и о н а л ь н о е в технологическом о т н о ш е н и и 
р а з м е щ е н и е о с н о в н ы х с о о р у ж е н и й гидроузла и создает 
ш и р о к и е возможности для создания и н т е р е с н ы х архитек -
т у р н ы х композиций . 

С высокого правого берега во дохранилища , где распо-
л о ж е н поселок энергетиков , о т к р ы в а е т с я ж и в о п и с н а я па-
н о р а м а с о о р у ж е н и й гидроузла . З д е с ь же, вблизи поселка, 
н а ч и н а е т с я з е м л я н а я плотина , у противоположного конца 
которой р а с п о л а г а е т с я поселок эксплоатационного персо-
нала с у д о х о д н ы х с о о р у ж е н и й . Т а к и м образом, п р и м ы к а н и е 
п л о т и н ы к к о р е н н ы м берегам а р х и т е к т у р н о закреплено 
з д а н и я м и поселков. 

Г и д р о у з е л п р е д с т а в л я е т собой а р х и т е к т у р н ы й ком-
плекс с о о р у ж е н и й р а з л и ч н о г о ф у н к ц и о н а л ь н о г о н а з н а ч е -
н и я , р а с п о л о ж е н н ы х на б о л ь ш и х р а с с т о я н и я х друг от 
д р у г а . К о м п о з и ц и я а н с а м б л я строится по двум основным 
н а п р а в л е н и я м : вдоль з е м л я н о й п л о т и н ы — с расчетом па 
ш и р о к и й к р у г о в о й обзор и д а л е к у ю видимость и по трассе 
судоходного к а н а л а , расположенного п е р п е н д и к у л я р н о к 
плотине . З р и т е л ь м о ж е т о х в а т и т ь взглядом а р х и т е к т у р -
н ы й к о м п л е к с в целом с большого расстояния , а т а к ж е 
р а с с м а т р и в а т ь последовательно каждое с о о р у ж е н и е п от-
д е л ь н о с т и по мере д в и ж е н и я по водным и с у х о п у т н ы м 
трассам вдоль гидроузла . 
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Гидроэлектростанция с мощной железобетонной водо-
сливной плотиной и высокой б а ш н е й рыбоподъемника 
я в л я е т с я центром композиции гидроузла . Б л а г о д а р я кри-
волинейному очертанию з е м л я н о й п л о т и н ы з д а н и е гидро-
станции и бетонная плотина о б р а щ е н ы г л а в н ы м и фаса-
дами к вновь с т р о я щ е м у с я городу, откуда видна вся па-
норама этих сооружений . 

IIa месте пересечения канала с з емляной плотиной раз-
м е щ а е т с я д в у х н и т о ч н ы й шлюз № 14, з д а н и я у п р а в л е н и я 
которым р е ш е н ы в виде двух в ы с о к и х арок, н а х о д я щ и х с я 
н а расстоянии 80 метров друг от друга . Парное располо-
ж е н и е арок создает в ы р а з и т е л ь н у ю а р х и т е к т у р н у ю компо-
зицию входа в шлюз со стороны водохранилища . В ком-
плекс шлюза органически входит обелиск, у к р а ш е н н ы й 
с к у л ь п т у р н ы м и и з о б р а ж е н и я м и и рострами; он располо-
жен между а р к а м и шлюзов на выступающем перед н и м и 
п а \ е (бетонной стрелке плотины). Далее, вдоль левого 
берега Дона, проходит Донской м а г и с т р а л ь н ы й иррига -
ц и о н н ы й канал, который по мощности водотока во много 
раз превосходит Москву-реку. Здание механизмов канала 
выдвинуто в сторону водохранилища и р е ш е н о простым 
п р я м о у г о л ь н ы м объемом с большими п о л у ц и р к у л ь н ы м и 
окнами; г л а в н ы й фасад его ориентирован в сторону аван-
порта. Невысокое здание головного водозабора, в ы т я н у т о е 
вдоль з е м л я н о й плотины, создает спокойный переход от 

к р у п н ы х а р х и т е к т у р н ы х форм шлюза № 14 к простору 
степи. 

А р х и т е к т у р н ы й комплекс судоходного канала состоит 
из нескольких сооружений, расположенных вдоль водной 
трассы. Высокие арки шлюза, открывающие вход в к а н а л 
с Цимлянского водохранилища , играют большую роль в 
ансамбле сооружений, н а х о д я щ и х с я близ земляной пло-
тины. А р о ч н а я композиция з д а н и я у п р а в л е н и я шлюзом 
обусловлена технологическими требованиями. А р к а имеет 
р а з в и т ы й к а р н и з и з а в е р ш а е т с я с к у л ь п т у р н ы м и изобра-
ж е н и я м и . В общую композицию штюза входят и двух-
э т а ж н ы е з д а н и я механизмов н и ж н и х голов. 

Н а х о д я щ и й с я н и ж е по трассе канала шлюз № 15 яв-
л я е т с я г л а в н ы м а р х и т е к т у р н ы м сооружением, определяю-
щ и м вход в систему Волго-Донского водного пути с ниж-
него плеса Дона. З д а н и я у п р а в л е н и й н и ж н е й головы это-
го шлюза представляют собой м о н у м е н т а л ь н ы е объемы, 
з а в е р ш е н н ы е конными скульптурами . 

При проектировании з д а н и й у п р а в л е н и я н и ж н и х голов 
шлюзов № 14 и 15 большое в н и м а н и е было обращено на 
архитектурное р е ш е н и е бетонных устоев головы и при-
ч а л ь н ы х стенок нижнего бьефа. З д а н и е у п р а в л е н и я каж-
дого шлюза максимально приближено к н и ж н е й грани 
устоя головы. В а р х и т е к т у р н у ю композицию включено 
небольшое помещение насосной. 
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Ш л ю з № 14. Деталь фасада 

Т я ж е л ы й в ы с т у п а ю щ и й в н и ж н и й бьеф бетонный вут, 
необходимый по к о н с т р у к т и в н ы м требованиям, послужил 
основанием открытой лестницы, в е д у щ е й на площадку 
камер шлюза. Место между вутом и з е м л я н ы м откосом 
использовано для р а с п о л о ж е н и я электрохозяйства , что 
з н а ч и т е л ь н о у д е ш е в и л о строительство и создало дополни-
т е л ь н ы е возможности а р х и т е к т у р н о г о обогащения ком-
плекса сооружений шлюзов. 

Р е ш е н и е устоя головы каждого шлюза и з д а н и я упра-
в л е н и я е д и н ы м а р х и т е к т у р н ы м объемом позволило со-
здать из относительно н е б о л ь ш и х з д а н и й монументальное 
сооружение общей высотой около 25 метров. В х о д я щ и е 
в а р х и т е к т у р у шлюза система о т к р ы т ы х лестниц, здание 
насосной и з емляной откос дамбы создают хорошую связь 
сооружений шлюза с о к р у ж а ю щ е й природой. 

Отдельные устройства судоходного канала , несмотря на 
различное их ф у н к ц и о н а л ь н о е н а з н а ч е н и е и разнообра-

ШЛІОЛ № 14. Фасад левого устоя 

зие архитектурного р ешения , органически входят в общий 
ансамбль Цимлянского гидроузла . П л а н и р о в к а поселков 
т а к ж е подчинена общей композиции этого ансамбля . 
В поселке энергетиков, расположенном н а высоком берегу 
водохранилища , запроектирована ш и р о к а я хорошо озеле-
н е н н а я набережная . Н а берег вынесена г л а в н а я пло-
щадь , о т к р ы т а я в сторону гидроэлектростанции. Площадь 
и н а б е р е ж н а я застраиваются а д м и н и с т р а т и в н ы м и и обще-
с т в е н н ы м и з д а н и я м и , а т а к ж е ж и л ы м и домами повышен-
ной этажности. У л и ц ы поселка о р и е н т и р о в а н ы в сторону 
в о д о х р а н и л и щ а и комплекса гидростанции. А р х и т е к т у р а 
г л а в н ы х з д а н и й поселка п р о е к т и р у е т с я в единой стиле-
вой х а р а к т е р и с т и к е с г и д р о т е х н и ч е с к и м и сооружениями . 

В поселке для персонала , обслуживающего судоходные 
сооружения , г л а в н а я у л и ц а ориентирована н а башню ры-
бохода. Площадь этого поселка, з а с т р а и в а е м а я обществен-
н ы м и и а д м и н и с т р а т и в н ы м и зданиями , открыта в сторо-
ну канала . 

Т а к и м образом, при создании Цимлянского гидроузла 
сделана попытка комплексного архитектурно-планировоч-
ного р е ш е н и я целого большого района , где отдельные 
сооружения , н а х о д я щ и е с я на б о л ь ш и х р а с с т о я н и я х друг 
от друга и р а з л и ч н ы е по своему ф у н к ц и о н а л ь н о м у назна -
чению, составляют е д и н ы й а р х и т е к т у р н ы й ансамбль . 

Б л а г о д а р я развитому водному, железнодорожному и ав-
томобильному сообщению в районе гидроузла для зрите-
л я как бы сокращаются абсолютные р а с с т о я н и я между 
отдельными сооружениями . Это обстоятельство потребова-
ло нового подхода к а р х и т е к т у р н о м у решению зданий, со-
с т а в л я ю щ и х г р а н д и о з н ы й п р о т я ж е н н ы й ансамбль . Все 
с о о р у ж е н и я трактованы в основном как к р у п н ы е объемы, 
з а п о м и н а ю щ и е с я по своему общему силуэту; в то же 
в р е м я т щ а т е л ь н о п р о р и с о в а н ы и х детали в расчете на 
осмотр с о о р у ж е н и й с близких расстояний. 

При компоновке генерального плана гидроузла проек-
т и р о в щ и к и стремились к достижению архитектурной 
в з а и м о с в я з и о т д е л ь н ы х сооружений, к архитектур -
ному единству этого величественного гидротехнического 
комплекса . 

Гидроэлектростанция вместе с водосливной железобетон-
ной плотиной составляет главное сооружение Цимлянско-
го гидроузла . Общая длина этого комплекса , включая 
береговые подпорные стенки и іцитохранилище , соста-
в л я е т 930 метров. 

Ж е л е з о б е т о н н а я водосливная плотина, и м е ю щ а я высоту 
41 метр, разделена бычками на отдельные пролеты ш и р и -
ной по 16 метров. Б ы ч к и сооружаются из железобетона с 
п р и м е н е н и е м опалубочных плит размером 2,35X4,00 метра, 
и м е ю щ и х о ф а к т у р е н н у ю и т щ а т е л ь н о обработанную 
поверхность . 

На гребне плотины проложен д в у х к о л е й н ы й железно-
дорожный п у т ь и устроена подкрановая эстакада. Пер-
спективный ряд м о щ н ы х железобетонных бычков, объеди-
н е н н ы х м е т а л л и ч е с к и м и балками подкрановой эстакады и 
железнодорожного пути, хорошо з а м ы к а е т с я высокой баш-
н е й рыбоподъемника . Ч а с т ы й ш а г бычков, и х четкое 
а р х и т е к т у р н о е р е ш е н и е определили л а к о н и ч н у ю архитек-
турную композицию плотины. 

К о н с т р у к ц и я железнодорожного моста п р и н я т а с желе-
зобетонным банкетным корытом, что обеспечивает боль-
шую ее монументальность , долговечность и удобство в 
эксплоатации по сравнению с к о н с т р у к ц и е й и з деревян-
н ы х поперечин по металлическим балкам. Следует отме-
тить, что а р х и т е к т о р ы п р о я в и л и большую и н и ц и а т и в у , 
п р и н я в к о н с т р у к ц и и из м е т а л л и ч е с к и х балок сплошного 
сечения взамен ранее п р о е к т и р о в а в ш и х с я высоких сквоз-
н ы х м е т а л л и ч е с к и х ферм. 

В общей к о м п о з и ц и и сооружений гидроузла плотина 
з а н и м а е т срединное полоясение: она з а м к н у т а с одной 
стороны з д а н и е м гидроэлектростанции, с другой - щито-
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хранилищем. Въезд на нее акцентирован двумя неболь-
шими башнями, установленными на береговом устое. 
Щитохранилище решено в едином архитектурном мотиве 
со зданием электростанции. Оно выходит в нижний бьеф 
одной открытой стеной, прорезанной крупными глубокими 
арками с плоскими архивольтами. 

Цимлянская гидроэлектростанция значительно отли-
чается от ранее построенных в нашей стране сооружений 
подобного назначения. Если, например, Волховская, Уг-
личская и Щербаковская гидроэлектростанции имеют 
каждая в своем составе огромное здание машинного за-
ла, высоко вздымающееся над уровнем плотины, то Цим-

пан искусственными плитами с глубокими швами; вто-
рой ярус имеет гладкую штукатурку. 

В архитектуру здания электростанции органически 
включены также металлическая решетка, ограждающая 
трансформаторную площадку перед стеной машинного за-
ла, системы электропередачи и устройства трансформатор-

ного хозяйства. 
Важное место в архитектурном комплексе гидростанции 

занимает башня рыбоподъемника с рыбоходом. Она не-
сколько заглублена по отношению к плоскости стены ма-
шинного зала, что создаст удачный переход к линии быч-
ков плотины. 

Шлюз Л"' 14. Входная арка. Перспектива 

лянская ГЭС решена по другой технологической схеме. 
Электростанция расположена здесь в системе железобе-
тонной плотины. 

Архитекторам необходимо было найти правильное со-
четание мощной железобетонной плотины большой про-
тяженности с относительно небольшим объемом гидро-
станции, подчеркнув важное значение последней в общей 
архитектурной композиции. 

Фасад здания машинного зала расчленен крупными по-
л у ц и р к у л ь н ы м и окнами с выступающими портиками и 
увенчан развитым карнизом. Окна забраны красивыми 
металлическими решетками. Первый ярус стены облицо-

При проектировании гидростанции учитывалась необхо-
димость обеспечить наиболее удобное обслуживание тех-
нологического процесса, что требовало рационального раз-
мещения лабораторий, мастерских, административных и 
других помещений. Благодаря совместной работе архи-
текторов и проектировщиков других специальностей — 
электриков, гидротехников, механиков, сантехников — уда-
лось целесообразно использовать все помещения гидро-
станции, в том числе и находящиеся значительно ниже 
горизонта воды с нижнего бьефа. Для удобства эксплоата-
ции помещений, находящихся в подводной части здания, 
проведены дополнительные мероприятия по повышению 
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водонепроницаемости стен и улучшению вентиляции. 
В результате удалось добиться большой компактности всех 
помещений гидроэлектростанции, значительного сокраще-
н и я объема здания и снижения стоимости строительства. 

* * * 

В сооружениях Волго-Дона архитекторы стремились ото-
бразить исторические победы советского народа в Вели-
кой Отечественной войне, его созидательный труд по осу-
ществлению величественного сталинского плана преобра-
зования природы. 

Работая над архитектурным проектом комплекса соору-
жений Волго-Донского пути, коллектив архитекторов Гид-
ропроекта основывался на л у ч ш и х достижениях советско-
го зодчества, а также классическом наследии русской ар-
хитектуры, созданном такими выдающимися зодчими, как 
Баженов, Казаков, Захаров, Стасов и другие. Обращаясь 
к наследию русской архитектуры, авторы проекта внима-
тельно изучали, в частности, опыт создания зодчими со-
оружений, отобразивших в художественных образах па-
триотический подвиг русского народа в годы Отечествен-
ной войны 1812 года. Изучение созданных в начале XIX 
века ансамблей и мемориальных сооружений, отличаю-
щихся необычайной самобытностью, монументальностью 
и красотой, помогло авторам найти новые полнокровные 
архитектурные формы для величественных сталинских 
строек коммунизма. 

Именно с позиций критического освоения л у ч ш и х тра-
диций русской классики и дальнейшего их развития е 
советском зодчестве подошел коллектив Гидропроекта к 
архитектурному решению сооружений Волго-Дона. 

Над созданием архитектурного проекта канала совме-
стно с архитекторами активно работали инженеры-кон-
структоры, гидротехники, электрики, механики и специа-

листы многих других отраслей знаний. Тесное творческое 
содружество обеспечило высокое техническое и архитек-
турно-художественное качество сооружений. Архитех-
тектурное проектирование ведется в Гидропроекте на 
основе широкой творческой инициативы всего огромного 
коллектива архитекторов и конструкторов, а также актив-
ной взаимопомощи при выполнении наиболее срочных и 
сложных работ. 

Проект архитектурного решения Волго-Донского канала 
и Цимлянского гидроузла разработан авторским коллекти-
вом в составе действительного члена Академии архитек-
туры СССР Л. Полякова (руководитель), архитекторов 
Ф. Топунова, Р. Якубова, С. Бирюкова, А. Ковалева, 
А. Рочегова, М. Панькова, С. Демидова, Г. Бориса, В. Му-
сатова и Г. Васильева. Коллективность в работе способ-
ствовала достижению архитектурного единства проекти-
руемого комплекса, а также широкому применению типо-
вых архитектурных деталей и элементов сооружений, 
сокращению сроков проектирования и снижению его 
стоимости. Коллективное авторство — это то новое, создан-
ное советской архитектурной практикой, что стало гаран-
тией успеха при разрешении огромных архитектурных 
задач, связанных с созданием к р у п н е й ш и х сооружений. 

Гидропроект в процессе своей многолетней работы сумел 
воспитать высококвалифицированные кадры, которые в 
едином творческом устремлении создают проекты соору-
жений, ярких по своим художественным качествам, дол-
говечных и удобных в эксплоатации. Большой опыт, на-
копленный Гидропроектом при проектировании и строи-
тельстве таких грандиозных комплексов, как каналы имени 
Москвы и Бсломорско-Балтийский имени Сталина, как 
Угличская и Щербаковская гидроэлектростанции, дает 
возможность полноценно решать новые крупные задачи по 
проектированию всенародных строек коммунизма. 

Архитектор А. КОВАЛЕВ 



К вопросу о градостроительной экономике в проектах 
планировки городов1 

1~Д"роблема экономики я в л я е т с я одной из р е ш а ю щ и х и 
Ц вместе с тем с л о ж н ы х проблем теории и практики 

градостроительства; правильное н а у ч н о е р е ш е н и е ее 
в проекте планировки города обеспечивает успех осуще-
ствления всех н а м е ч а е м ы х проектом мероприятий . 

К разработке вопросов экономики планировки городов 
надо подходить с ш и р о к и х государственных позиций, во 
всеоружии всех знаний , необходимых для определения 
р е а л ь н ы х экономических условий и возможностей разви-
т и я города на б л и ж а й ш и й и более отдаленный периоды. 
Между тем вопросы экономики городского строительства 
наиболее слабо разработаны в проектах , и в этом: состоит 
один и з недостатков работ по п л а н и р о в к е городов. 

Громадные п р е и м у щ е с т в а плановой системы советского 
хозяйства е щ е недостаточно используются в градострои-
тельстве. Экономисты, работающие в н а ш и х проектно-
п л а н и р о в о ч н ы х о р г а н и з а ц и я х , ограничивают свою дея-
тельность , главным образом, сбором д а н н ы х о существую-
щ и х и н а м е ч а е м ы х к сооружению в городе н о в ы х пред-
п р и я т и я х , расчетами по о б щ е п р и н я т ы м нормам числен-
ности н а с е л е н и я города, расчетами состава застройки по 
этажности и баланса территории. Проблемы градострои. 
тельной экономики в широком ее понимании е щ е слабо 
разрабатываются проектными и н а у ч н ы м и у ч р е ж д е н и я м и . 

Одним из к р у п н ы х недостатков многих проектов плани-
ровки я в л я е т с я к р а й н е неэкономное использование го-
родских территорий . Некоторые специалисты беспечно от-
носятся к вопросу определения размеров территории для 
городской застройки. Например , гигиенисты часто игно-
рируют экономическую сторону дела, требуя слишком 
больших разрывов между ж и л ь е м и промышленностью, 
к р а й н е малой плотности застройки кварталов . • 

В р е з у л ь т а т е следования таким требованиям ряд н а ш и х 
городов имеет резко в ы р а ж е н н у ю экстенсивность за-
стройки. Показателен в этом о т н о ш е н и и п р и в о д и м ы й ни-
же баланс территории одного из к р у п н ы х городов. 

При ж и л о й площади около 1,3 млн м2 город з анимает 
селитебную территорию размером 4 700 га, в том числе 
ж и л ы е и общественные к в а р т а л ы - 3 000 га, у л и ц ы и пло-
щ а д и — 1 2С0 га, з еленые н а с а ж д е н и я — 500 га. Л всего 
территория города достигает 13 000 га, из которых про-
мышленностью занято около 1 300 га, р а з л и ч н ы м и видами 
внешнего транспорта — около 2 000 га; 5 000 га занимают 
з а щ и т н ы е зоны и неудобные территории . 

Т а к и м образом, на к а ж д ы й гектар ж и л ы х и обществен-
н ы х кварталов города приходится ж и л о й площади 
1 300 000 м - : 3 000 = 433 M«, что, допустим, при ж и л о й нор-
ме 9 м- на 1 ж и т е л я дает плотность 433:9, т. е. около 
50 человек на 1 га. 

По отношению ко всей селитебной территории города 
плотность ж и л о й площади на 1 га составляет 

1 300 000 : 4 700 ^ 280 м2, 
и л и при ж и л о й норме в 9 м- — 31 человек на 1 га. По 
отношению ко всей застроенной территории города плот-
ность ж и л о й площади на 1 га составляет 1 300 000 : 13 000= 
— 100 м2, или при норме 9 м- - 1 0 0 : 9 = 1 1 человек на 1 га. 
Эти ц и ф р ы свидетельствуют об исключительно неэконом-
ном и с п о л ь з о в а н и и городской территории. 

Вследствие к р а й н е м а л ы х размеров ж и л ы х кварталов 
(в среднем 1,6 га) слишком велика в городе площадь 
улиц; она составляет 40% от площади кварталов. 

Нами приведен баланс территории одного из к р у п н ы х 
городов. Следует отметить, что для м а л ы х и даже сред-

н и х городов такие показатели и с п о л ь з о в а н и я территории 
я в л я ю т с я довольно обычными. Приходится сделать вы-
вод, что строительство и благоустройство этих городов 
еще отличаются большой неэкономичностью. 

Р а ц и о н а л ь н о с т ь и с п о л ь з о в а н и я городской территории 
определяется рядом факторов, среди которых важное зна-
чение имеет плотность н а с е л е н и я в ж и л ы х кварталах . 

Рассмотрим в качестве примера в а р и а н т ы баланса тер-
ритории города с населением 100 тыс. человек при раз-
л и ч н ы х плотностях н а с е л е н и я в кварталах . П р и н и м а я 
одинаковые нормы площади з е л е н ы х н а с а ж д е н и й (10 м- на 
1 жителя) , участков под общественные з д а н и я (12 м- на 
1 жителя) , а т а к ж е одинаковую плотность у л и ч н о й сети, 
мы получим следующие д а н н ы е (табл. 1). 

Т а б л и ц а 1 

Плотность 
населения 
квартала 
в чел/га 

Распределение территории города в га 

На 1 жи-

теля в м2 

Плотность 
населения 
квартала 
в чел/га 

жилые 

кварталы 

з е л е н ы е 
насажде-

ния 

участки 
под 

обществен-
ные здания 

улицы 
и пло-
щади 

в с е г о 

На 1 жи-

теля в м2 

50 2 000 100 120 275 2 495 249,5 
100 1 000 100 120 150 1370 137,0 
200 500 100 120 95 815 81,5 
300 333 100 120 75 628 63,0 
400 250 100 120 65 535 53,5 
500 200 100 120 58 478 47,8 
600 166 100 120 52 438 43,8 

И з м е н е н и е размеров селитебной территории города в за-
висимости от плотности застройки кварталов представлено 
в следующем графике : 

2 495 га 
1 370 га 

815 

628 га 

535 га 
478 га 

438 га 

50 чел. 100 чел. 200 чел. 300 чел. 400 чел. 500 чел. 000 чел. 

И з г р а ф и к а видно, что к в а р т а л ь н а я плотность н а с е л е н и я 
имеет решающее з н а ч е н и е в х а р а к т е р и с т и к е баланса се-
литебной территории города. Так, при у в е л и ч е н и и плот-
ности со 100 до 600 человек на 1 га, т. с. в 6 раз, селитеб-
н а я т е р р и т о р и я у м е н ь ш а е т с я более чем в 3 раза . 

Плотность н а с е л е н и я в квартале з ависит от принимае-
мой этажности ж и л ы х зданий, плотности застройки, пла-
нировочного приема застройки, а т а к ж е от ш и р и н ы жи-
л ы х корпусов. 

В зависимости от этажности з д а н и й и плотности за-
стройки плотность н а с е л е н и я квартала при норме 9 м= на 
1 ж и т е л я меняется (ориентировочно) следующим образом: 

усадебная застройка, размер участка 500 м-—100 чел/га 
двухэтажная застройка —при 28% плотности 280 чел/г 

* Печатается в порядке обсуждения . 

трехэтажная » „ 28% 400 
четырехэтажная » , 25% » 500 
пятиэтажная „ 23 % » 560 
шестиэтажная „ 20% » ООО 
семиэтажная » „ 18% » 640 
восьмиэтажная „ 17% 680 
девятиэтажная » „ 16% » 720 

I дарсте"®нм; а 
I ордена Ленин. 
j COUP 
! В и. ЛЕНИНА 



Эти д а н н ы е показывают, что плотность застройки жи-
л ы х кварталов при соблюдении н о р м а л ь н ы х гигиениче-
ских условий м е н я е т с я в зависимости от этажности в 
пределах от 100 человек на 1 га при одноэтажной застрой-
ке до 720 человек на 1 га при 9-этажной, и у ж е при 
4-этажной застройке она составляет около 500 человек 
н а 1 га. 

В проектах планировки , р а з р а б о т а н н ы х ранее, принима-
лись, как правило, недостаточные этажность застройки и 
плотность н а с е л е н и я в кварталах . Я. П. Л е в ч е н к о в своей 
к н и г е «Планировка городов. Технико-экономические пока-
затели и расчеты» приводит следующие процентные соот-
н о ш е н и я застройки по этажности, х а р а к т е р и з у ю щ и е эти 
проекты (табл. 2). 

Т а б л и ц а 2 

Число этажей 

Г о р о д а 

Число этажей 

большие средние малые 

3 - 5 4 0 - 5 0 2 0 - 2 5 
2 - 3 2 5 - 3 5 3 5 - 4 5 25—35 
1 - 2 10—15 1 5 - 2 0 3 0 - 5 0 
Индивидуальное строи-

тельство 1 5 - 2 0 2 0 - 2 5 25—35 

В проекте а р х и т е к т у р н о - п л а н и р о в о ч н ы х правил по про-
ектированию н а с е л е н н ы х мест городского типа, разрабо-
танном Академией а р х и т е к т у р ы СССР, предусматривалась 
е щ е более н и з к а я этажность застройки. Для н а с е л е н н ы х 
мест с количеством ж и т е л е й от 25 до 100 тыс. в качестве 
основной застройки п р и н и м а л а с ь м а л о э т а ж н а я высотой в 
2 и частично 3 этажа. 

Плотности н а с е л е н и я во многих в ы п о л н е н н ы х ранее 
проектах п л а н и р о в к и городов были п р и н я т ы т а к ж е недо-
статочные; для 4 —5-этажной застройки плотность составля-
ла 450 человек н а 1 га при норме 9 м2 н а 1 жителя ; для 
3 - 4 - э т а ж н о й - 350; 2 - 3 - э т а ж н о й - 250; 1 - 2 - э т а ж н о й - 180; 
усадебной - 60 -100 человек на 1 га. 

Особенно большие территории отводились под индиви-
д у а л ь н у ю застройку, что было вызвано п р е у в е л и ч е н н ы м и 
р а з м е р а м и участков (500 — 800 м-') и п р и н я т ы м высоким 
процентом и н д и в и д у а л ь н о й застройки (15 — 25%). 

Насколько важное экономическое з н а ч е н и е имеет повы-
ш е н и е этажности застройки для с о к р а щ е н и я городской 
территории, показывает следующая с р а в н и т е л ь н а я табли-
ц а (расчет произведен для города с населением 300 тыс. 
жителей) . 

Т а б л и ц а 3 

Этажность 

При соотношении этажности, 
принятой в практике 
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В первом случае средняя плотность населения в квар-
талах составит около 170 человек на 1 га, во втором — 
около 315 человек на 1 га. 

Потребная площадь ж и л ы х кварталов во втором случае 
сокращается почти вдвое. 

Территории , з а н я т ы е под у л и ц ы и магистрали, в боль-
ш и н с т в е с у щ е с т в у ю щ и х городов к р а й н е велики, что объ-
я с н я е т с я недостаточными р а з м е р а м и ж и л ы х и обществен-
н ы х кварталов и в связи с этим большой протяженностью 
улщц. 

В приведенном в ы ш е балансе территории одного из су-
щ е с т в у ю щ и х городов п л о щ а д ь у л и ц составляет 1 200 га 
(при ж и л о й площади города 1,3 млн. м2), или 40% от пло-
щади ж и л ы х кварталов. Если п р и н я т ь условно норму жи-
лой площади н а 1 человека 9 м2, то на 1 ж и т е л я в городе 
приходится 82 м2 улиц . В проектах планировки площадь 
у л и ц п р и н и м а е т с я значительно меньшей , но остается еще 
высокой, достигая 20 — 25 м2 на 1 жителя . 

Поскольку строительство улиц , и х благоустройство и 
эксплоатация требуют особенно б о л ь ш и х затрат , их пло-
щ а д ь должна быть приведена к самым необходимым раз-
мерам за счет у к р у п н е н и я кварталов , д и ф е р е н ц и а ц и и 
у л и ч н о й сети, у с т а н о в л е н и я целесообразной ш и р и н ы у л и ц 
и магистралей , а также за счет более экономного исполь-
з о в а н и я территорий ж и л ы х и общественных кварталов , 
п р о м ы ш л е н н ы х площадок и т. д. 

П л о щ а д ь улиц, п р и х о д я щ а я с я на 1 жителя , резко сокра-
щ а е т с я с у в е л и ч е н и е м плотности н а с е л е н и я квартала ; она 
вполне может быть у м е н ь ш е н а с 22 — 24 м2 на 1 жителя , 
обычно п р и н и м а е м ы х в проектах планировки , до 14 — 17 м2. 
Тогда в городе с населением 300 тыс. человек территория , 
отводимая для у л и ц и площадей, может быть м е н ь ш е 
примерно н а 200 га. 

Площадь под у ч а с т к и о б щ е с т в е н н ы х у ч р е ж д е н и й (школ, 
больниц, клубов, а д м и н и с т р а т и в н ы х у ч р е ж д е н и й , библио-
тек, театров и т. д.) п р и н и м а е т с я обычно в 15 м2 на 1 жи-
теля. Эта норма может быть сокращена на 2 — 3 м2. Тогда 
для города с населением 300 тыс. жителей п л о щ а д ь под 
общественные з д а н и я составит примерно 390 га против 
п р и н и м а е м ы х 450 га. Площадь з е л е н ы х н а с а ж д е н и й обще-
ственного п о л ь з о в а н и я для к р у п н ы х городов может быть 
п р и н я т а 12 — 15 м2 н а 1 ж и т е л я . 

Если п р и н я т ь у к а з а н н ы е в ы ш е предложения по более 
экономному использованию городских селитебных терри-
торий, то баланс этих территорий для города с расчетной 
численностью н а с е л е н и я 300 тыс. ж и т е л е й будет следую-
щ и м (табл. 4). 

Т а б л и ц а 4 

Назначение территории 

Территория (в га) города 
с расчетной численностью населения 

300 тыс. чел. 
Назначение территории 

принимается 
н практике рекомендуется 

Жилые кварталы 1 774 954 

Улицы и площади 660 360 

Общественные участки . . . 550 390 
Зеленые насаждения об-

щественного пользования . 440 420 

И т о г о . . . 3 424 2 124 

954 

П р и в е д е н н ы й расчет показывает , что размер селитебной 
территории может быть сокращен примерно на 40% без 
у щ е р б а для удобств населения . 

К р у п н ы е территории в городах з а н я т ы промышлен-
ностью, устройствами в н е ш н е г о транспорта , с а н и т а р н ы м и 
зонами между ж и л ь е м и предприятиями , складами и др. 
Р а з м е р этих территорий зависит от х а р а к т е р а промыш-
ленности , устройств внешнего транспорта и т. д. и его не 



представляется возможным определить как общий норма-
тив для всех городов. В то же время, если мы рассмотрим 
отдельные проекты планировки городов, то сможем уста-
новить, что размеры этих территорий часто преувеличе-
ны, в ряде случаев не менее чем на 40 — 50%, в частности, 
за счет резервирования необоснованно больших террито-
рий для промышленности. 

Сокращение стоимости строительства города за счет 
сокращения его территории и, следовательно, городских 
коммуникаций представляется задачей вполне реальной. 

Стоимость строительства различных элементов города с 
расчетной численностью населения порядка 300 тыс. чело-
век (по данным Института градостроительства Академии 
архитектуры СССР и на основе расчета стоимости ряда 
городов по проектам планировки и застройки) будет при-
мерно следующей: жилой фонд — 57-58%; общественные 
учреждения — 18%; инженерные сети и сооружения, а так-
же благоустройство — 23,5%; зеленые насаждения —1,2 — 
1,5%. 

Стоимость инженерных сооружений и благоустройства 
складывается из элементов, з ависящих от числен-
ности населения города и от размеров городской террито-
рии. Стоимость зеленых насаждений зависит от характера 
и размеров озеленяемой территории. 

Ниже приводятся примерные процентные соотношения 
стоимости основных видов инженерного оборудования и 
благоустройства города (точно определить эти соотноше-
н и я не представляется возможным, так как они меняются 
в зависимости от местных условий): 

санитарно-технические сооружения и инженерные 
сети водопровода, канализации очистки 16,э% 

городской транспорт 12,0% 
улицы и проезды 26,0% 
тепло-, электро- и газоснабжение 13,5г/о 
инженерная подготовка территории, вертикальная 

планировка и водостоки 11.5% 
искусственные сооружения (мосты, набережные 

и т. д.). 7.0% 
озеленение 5,5% 

Полностью зависит от размера территории (при про-
чих равных условиях) стоимость устройства улиц и про-
ездов, инженерной подготовки территорий, вертикальной 
планировки и водостоков, которые составляют 40,5% от 
стоимости всего инженерного оборудования и благоустрой-
ства города, или 10% от стоимости строительства всего 
города. Таким образом, сокращение территории города на 
40% уменьшит стоимость строительства города на 4%. 

Проведенный нами анализ показывает, что стоимость 
остальных инженерных сетей и сооружений зависит от 
размера территории примерно на 50% и составляет 54% 
от стоимости благоустройства, или 13,5% от стоимости 
строительства всего города. Таким образом, сокращение 
территории города на 40% сократит стоимость его строи-
тельства за счет удешевления инженерных сетей и со-
оружений еще на 2,7%. 

Всего в связи с сокращением селитебной территории 
города на 40% стоимость города уменьшается за счет 
снижения стоимости инженерного оборудования и благо-
устройства на 6,7%. 

В особо сложных естественных условиях расположения 
города стоимость инженерного оборудования его соста-
вляет более 25%, достигая 30%. Тогда сокращение терри-
тории дает еще более значительное снижение стоимости 
города - до 8%. 

В границах селитебных территорий обычно находятся 
неудобные земли, часто составляющие около 10% всей 
площади города (овраги в Сталинграде и Новосибирске, 
пойма реки Свислочи в Минске и т. д.). Они требуют про-
ведения больших работ по благоустройству. Следует здесь 

оговорить, что в наших расчетах но учтено снижение 
стоимости строительства города за счет сокращения не-
удобных территорий, площадь которых уменьшается не-
пропорционально сокращению общей селитебной терри-
тории. 

Известно, что обширную селитебную территорию выбрать 
труднее, чем малую; в последнем случае легче удагтея 
расположить ее между неудобными территориями, не за-
нимая последних. 

На первый взгляд может показаться недостаточно убе-
дительной необходимость уменьшения селитебной терри-
тории города, поскольку сокращение ее на 40% дает сни-
жение стоимости города всего л и ш ь около 7%, а в слож-
ных естественных условиях — до 8%. 

Но, во-первых, 7% — это значительное снижение стои-
мости строительства города; во-вторых, сокращение терри-
тории дает большое сокращение эксплоатационных расхо-
дов. Следует также учесть, что отвод для города преуве-
личенных по площади территорий способствует распыле-
нию строительства и ухудшению архитектурно-планиро-
вочной организации застройки. 

Поэтому экономное использование селитебной город-
ской территории имеет важное государственное значение. 

Экономичность строительства города зависит от пра-
вильного выбора территории для его размещения или 
дальнейшего развития. Очень важно соблюдать порядок, 
по которому одновременно с выбором промышленной пло-
щадки производился бы выбор территории для размеще-
н и я жилищного строительства, связанного с обслужива-
нием данного предприятия. Часто бывают случаи, когда 
непродуманность размещения промышленности и ж и л ь я 
впоследствии ставит в невыгодные условия строитель-
ство, делает его неэкономичным и уменьшает удобства, 
предоставляемые населению. 

Насколько существенно может влиять качество площад-
ки, выбранной для города, на его стоимость, показывает, 
например, сравнение двух вариантов размещения города 
Орска. Стоимость инженерного оборудования и благо-
устройства Орска по первому варианту проекта была ни-
же, чем по второму, на 45%, что давало сокращение стои-
мости строительства города на 11%. 

Показательным примером может служить город Сталинск, 
в котором размещение части застройки на неудобных тер-
риториях, вызванное расположением промышленности, 
требует затраты на инженерную подготовку этих террито-
рий 100 руб. на 1 м2 жилой площади и около 200 руб. на 
удорожание оснований и фундаментов, а всего примерно 
300 руб. на 1 м2 жилой площади. В результате стои-
мость строительства города значительно повышается. 

Приведенные примеры показывают необходимость очень 
внимательного и ответственного подхода к выбору терри-
торий для города. 

Важное градостроительное значение имеет правильное 
решение вопроса о выборе характера застройки города и 
ее этажности. 

По данным книги Н. В. Крючкова «Влияние этажности 
жилых зданий на их строительную стоимость и эксплса-
тационные расходы», стоимость 1 мз жилой площади будет 
оптимальной в 4-этажных домах. Стоимость 1 мз жилой 
площади в зданиях другой этажности будет выше: 
в 2-этажных - на 13%, в 3-этажных - на 4%; в 5-этаж-
ных - на 21% (при устройстве лифта), в 6 - э т а ж н ы х -
на 16%. 

Чтобы показать, как существенно влияет этажность зда-
ний на стоимость жилищного строительства и города в це-
лом, сопоставим следующие условные данные для города 
с населением 300 тыс. жителей (табл. 5). 

Таким образом, путем изменения соотношения прини-
маемой этажности жилых домов стоимость жилищного 
строительства в данном примере уменьшается на 3,8%, что 
составляет 2% от стоимости строительства города. 
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Первый вариант Второй вариант 
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5 2 5 0 , 9 6 2 4 , 0 1 5 0 , 9 6 1 4 , 4 

4 2 5 1 , 0 0 2 5 , 0 1 0 1 , 0 0 1 0 , 0 

3 2 0 1 , 0 4 2 0 , 8 1 5 1 , 0 4 1 5 , 6 

2 2 0 1 , 1 3 2 2 , 6 4 0 1 , 1 3 4 5 , 2 

1 1 0 

(двух-
квартир-

ные) 

0 , 9 0 9 , 0 2 0 

(одно-
квартир-

ные) 

1 , 0 0 2 0 , 0 

Итого — — • 1 0 1 , 4 — — 1 0 5 , 2 

При выборе соотношения этажности застройки должны 
быть и з у ч е н ы и в з в е ш е н ы многие факторы: а р х и т е к т у р -
н ы е требования , состояние существующего жилого фонда, 
природные условия , н а л и ч и е м е с т н ы х строительных 
материалов , возможности основных застройщиков , эконо-
мичность того и л и иного х а р а к т е р а застройки и т. д. 

Р е ш а я п л а н и р о в к у существующего города, необходимо 
установить : степень р е к о н с т р у к ц и и с л о ж и в ш е й с я застрой-
ки, пробивки н о в ы х у л и ц и р а с ш и р е н и я с у щ е с т в у ю щ и х , 
процент сноса строений и т. д. 

Возникает вопрос: как наиболее целесообразно разме-
стить в городе новое ж и л и щ н о е и культурно-бытовое 
строительство, которое по проектам п л а н и р о в к и обычно 
з н а ч и т е л ь н о п р е в ы ш а е т с у щ е с т в у ю щ и й фонд? Вопрос 
этот имеет большое градостроительное и экономическое 
значение . 

Могут быть три с л у ч а я р е ш е н и я задачи . 
1. Р а з м е щ е н и е в с е г о н о в о г о с т р о и т е л ь -

с т в а в п р е д е л а х с у щ е с т в у ю щ е й с е л и т е б -
н о й т е р р и т о р и и г о р о д а . Это р а з м е щ е н и е может 
быть осуществлено за счет: а) и с п о л ь з о в а н и я свободных 
участков, которые в большинстве случаев имеются; 
б) у п л о т н е н и я с у щ е с т в у ю щ е й застройки путем с о к р а щ е н и я 
размеров участков и в) за счет з а м е н ы наиболее и з н о ш е н -
ного одноэтажного и частично двухэтажного фонда мно-
гоэтажным. 

В рассмотренном н а м и в ы ш е балансе территории одно-
го из городов селитебная т е р р и т о р и я в 4 раза больше по-
требной. Плотность ж и л о й площади составляет всего 
433 м:! на 1 га с т р о и т е л ь н ы х кварталов и 280 м2 на 1 га 
селитебной территории . Для такого города единственно 
п р а в и л ь н ы м будет р а з м е щ е н и е нового ж и л и щ н о г о и обще-
ственного строительства полностью на с у щ е с т в у ю щ е й тер-
ритории. П р и н и м а я для р е к о н с т р у и р у е м ы х кварталов за-
стройку не н и ж е 3, 4, 5 э т а ж е й со средней плотностью жи-
лой площади на 1 га квартала 4 500 м2, получим процент 
сноса в размере примерно 9,6% (433 : 4 500). 

Если же учесть , что н а м и п р и н я т а с р е д н я я плотность 
жилого фонда на 1 га селитебной территории, тогда как 
имеются к в а р т а л ы с плотностью з н а ч и т е л ь н о меньшей , и 
что часть наиболее ценного фонда может быть сохранена , 
а з н а ч и т е л ь н а я часть свободной территории может быть 
получена з а счет с о к р а щ е н и я площади улиц, то процент 
действительного сноса может быть безошибочно у м е н ь ш е н 
вдвое. Т а к и м образом, к сносу можно н а м е т и т ь около 5% 
жилого фонда, в основном — за счет изношенного . 

2. Р а з м е щ е н и е н о в о г о с т р о и т е л ь с т в а к а к 
з а с ч е т р е к о н с т р у к ц и и , т а к и з а с ч е т о с в о е -
н и я н о в ы х т е р р и т о р и й . Этот случай, н а практике 

наиболее распространенный, обусловлен необходимостью 
максимального с о х р а н е н и я существующего фонда. При 
этом многоэтажное строительство размещается в основ-
ном за счет реконструкции с у щ е с т в у ю щ и х кварталов. 

3. Р а з м е щ е н и е в с е г о н о в о г о с т р о и т е л ь -
с т в а н а н о в ы х т е р р и т о р и я х . Т а к и е случаи ха-
р а к т е р н ы для тех, ч а щ е небольших, городов, где предприя-
т и я размещают свой ж и л о й фонд на свободных землях , а 
с у щ е с т в у ю щ а я застройка города остается без рекон-
струкции . 

Необходимо указать , что с е р ь е з н а я реконструкция суще-
ствующей застройки в городах будет наиболее рентабель-
ной при резком п о в ы ш е н и и этажности по сравнению 
с обычно предусматриваемой в проектах планировки, 
а также при более полноценном использовании селитеб-
ной территории . В самом деле, замена далее одноэталс. 
пой с у щ е с т в у ю щ е й застройки с плотностью 100 человек 
на 1 га не более чем 2 - 3 - э т а ж н о й при п р и н я т ы х в прак-
тике плотностях не дает значительного экономического 
эффекта . Следует учесть , что при такой замене 30 — 
40% вновь возводимой ж и л о й площади потребуется для 
р а з м е щ е н и я н а с е л е н и я сносимых домов. 

Проектирование и осуществление застройки малой этаж-
ности всегда приводит к и з л и ш н е м у р а с ш и р е н и ю терри-
тории застройки городов и к к р а й н е й нерентабельности 
ее в эксплоатации. Поэтому п о в ы ш е н и е этажности за-
стройки в городах и экономное использование территории 
я в л я е т с я в а ж н е й ш е й задачей градостроителей. 

Возмолшые в а р и а н т ы р а з м е щ е н и я нового строительства , 
р а с ш и р е н и я и пробивки у л и ц доллены подвергаться глу-
бокой проработке для п о л у ч е н и я целесообразных градо-
строительных решений . П р а в и л ь н а я р е к о н с т р у к ц и я суще-
ствующего фонда застройки может з н а ч и т е л ь н о сократить 
стоимость строительства города в целом (примерно на 
3 - 5 % ) . 

П р и в е д е н н ы е в ы ш е предложения и расчет свидетель-
ствуют о н а л и ч и и б о л ь ш и х н е и с п о л ь з о в а н н ы х резервов 
с н и ж е н и я стоимости городского строительства . Это сниже-
ние молсет быть достигнуто углубленной разработкой во-
просов экономики в проектах п л а н и р о в к и — п р а в и л ь н ы м 
выбором территории для города и экономичным ее ис-
пользованием, п р а в и л ь н ы м выбором типа новой застройки 
(этажность, материал стен и т. д.) и р а ц и о н а л ь н о й рекон-
с т р у к ц и е й существующей , целесообразной заменой суще-
ствующего фонда, обоснованным р е ш е н и е м пробивки и 
р а с ш и р е н и я магистрали и т. д. З а счет этих мероприятий 
стоимость строительства города может быть с н и ж е н а на 
15 — 25%, что при ш и р о к и х масш табах проводимых работ 
по застройке и благоустройству городов даст огромную 
экономию государственных средств. 

Такое с н и ж е н и е стоимости может быть достигнуто п р и 
у л у ч ш е н и и б ы т о в ы х у с л о в и й , г и г и е н и ч е -
с к и х и э с т е т и ч е с к и х к а ч е с т в п л а н и р о в к и 
и з а с т р о й к и г о р о д о в . Это необходимо подчеркнуть 
со всей категоричностью. 

Вопросам экономики планировки и застройки городов 
уделяется недопустимо мало в н и м а н и я как в н а у ч н ы х уч-
реждениях , так и в п р о е к т н ы х о р г а н и з а ц и я х . Все еще не-
достаточно работает над этими вопросами (в широком 
и х понимании) И н с т и т у т градостроительства Академии 
а р х и т е к т у р ы СССР. Ц е н н ы е исследования по экономике 
планировки и застройки городов были в свое время нача-
ты в А к а д е м и и коммунального хозяйства Р С Ф С Р им. 
К. Д. Панфилова , но впоследствии прекратились . 

Р е ш е н и е вопросов градостроительной экономики должно 
стать в а ж н о й задачей научно-исследовательских и проект-
н ы х о р г а н и з а ц и й , а т а к ж е а р х и т е к т у р н ы х у ч е б н ы х заведе-
ний. Р а з в е р т ы в а н и е исследовательской работы в этой об-
ласти будет способствовать з н а ч и т е л ь н о м у снижению стои-
мости строительства . 

А р х и т е к т о р Г. МИЩЕНКО 
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Театр в Ч и а т у р и . Общий вид. А р х и т е к т о р — К. Чхеидзе 

Архитектура нового здания театра 
в г. Чиатури 

сбольшой город Чиатури обога-
тился замечательным новым со-
оружением. 

На городской площади построено мо-
нументальное здание театра (архитек-

тор К. Чхеидзе). Расположение здания среди окружающе-
го площадь живописного рельефа очень эффектно и 
запоминается особенно сильно. Оригинально вкомпонован-
ное между скалой и площадью здание архитектурно орга-
низует площадь и своеобразно сливается с естественной 
формой скалы. Хорошо запоминается на фоне скалистого 
склона и обрыва портал с увенчивающей его скульптур-
ной фигурой «Победы» и скульптурой Акакия Церетели, 
установленной в нише (автор скульптур—лауреат Сталин-
ской премии В. Топуридзе). 

В интересном контрасте сочетаются скала, портал, обли-
цованный гранитом и туфом, и простые стены здания с 
обычной штукатуркой. 

Парадного входа в здание, в обычном представлении, 
нет; его заменяют две раскинувшиеся по бокам портала 
лестницы, ведущие непосредственно к фойе и кулуарам 
зрительного зала. Рядом с лестницами устроены почти неза-
метные проемы входов в вестибюли и гардеробы, необхо-
димые л и ш ь на случай ненастной погоды. Благоприятные 
климатические условия позволили упростить трактовку 
входов, а также планировку помещений, обслуживающих 
зрителей. 

Основой композиции здания служит арочный портал, 
расположенный на рустованном цоколе, и мотив трех арок, 
находящихся в глубине лоджии. 

Сочетание портальных арок создает богатый архитектур-
ный облик здания, полный величественности, простоты и 
строгости. Монументальность портала обусловлена пре-
дельным лаконизмом линии арок, сдержанной декоратив-
ностью профильных обрамлений и цветовой гаммы обли-
цовки. 





З р и т е л ь н ы й зал 

ф р а г м е н т с т е н ы зрительного зала 

ш^ШІШЁШш 
m . d k , І Ш М і ж Ь 



С т а т у я «Победы» н а ф р о н т о н е т е а т р а . С к у л ь п т о р В. Т о п у р и д з е 

Хорошо сочетаются примененные здесь облицовочные 
материалы: серый рустованный гранит — в цоколе, болнис-
ский туф — в стенах портала арки и экларский камень — 
в профильных обрамлениях арок. 

Лаконичная , запоминающаяся композиция портала вы-
полнена с большим вкусом и художественным тактом, с 
пониманием архитектурной формы, а также художествен-
ных качеств облицовочных материалов. 

Еще более выразителен и композиционно закончен зри-
тельный зал театра. Ничем не примечательный по объему 
прямоугольный зал с партером и балконом хорошо ожив-
лен отдельными элементами архитектуры и декоративного 
убранства, выполненными с большой выдумкой, особенно 
проявившейся в рисунке орнамента. 

Архитектурно-декоративная композиция зрительного за-
ла слагается из отдельных элементов, очень целостных и 
законченных, воспринимающихся в органическом един-
стве. Сочетание в общей декоративной композиции рит-
мически расположенной орнаментальной вязи балкона, 
лож и панелей стен создает красивую игру объемов, 
линий, расцветок и позолоты. 

Во внутренней отделке можно выделить некоторые ком-
позиции, заслуживающие особого внимания . К ним сле-
дует отнести порталы входов в зал с портретами актеров 
грузинского театра, боковые круглые ложи с балдахинами 
над ними и особенно боковые стены зала, оформленные 
на основе образцов садово-парковой архитектуры Востока 
и мотивов древнегрузинской книжной графики. Компози-
ция идущих вдоль стен арочек и колонок очень затейли-
ва и непринужденно сочетается с орнаментальным по-
золоченным узором балкона. 

В богатом убранстве зрительного зала, особенно порта-
ла, использованы и развиты вариации орнаментальных 
узоров, заимствованных из неисчерпаемого источника 
народного творчества. 

Убранство зрительного зала хорошо дополняет роспись 
круглого плафона. 

Остальные помещения театра имеют более простую от-
делку. Альфрейные работы в фойе, кулуарах и вестибю-
л я х выполнены, к сожалению, на более низком уровне, 
нежели в зале. Плохо в эксплоатапионном отношении 
решены сцена и сценические помещения. 

В архитектуре здания чиатурского театра творчески 
использованы традиции национального классического 
грузинского искусства, воплощенные в таких совершен-
ных образцах грузинской классики, как древние памят-
ники в Мцхсте, Кутаиси и другие. 

Обращение к истокам национального народного твор-
чества, к глубокому проникновенному искусству народа 
Грузии явилось залогом успеха автора проекта театра в 
Чиатури. 

В композиции и стилистической трактовке архитек-
туры здания хорошо использованы закономерности, 
присущие грузинскому классическому искусству, умело 
сочетаются здесь монументальность и декоративность 
архитектурного решения. В неожиданной контрастности 
сочетания живописно-декоративных и монументальных 
форм, в своеобразной их музыкальности, так необходи-
мой зданию театра, заключается одно из основных поло-
жительных качеств этого выразительного произведения. 

Здание театра з Ч и а т у р и выстроено на базе существо-
вавшего здесь ранее клуба. Поэтому особенно необходи-
мо отметить работу, проделанную автором проекта, 
которому удалось преодолеть трудности, связанные с 
наличием прежней постройки, и создать выразительный 
и цельный образ театрального здания. Работа архитек-
тора К. Чхеидзе, а также художника Р. Стуруа, выпол-
нившего роспись плафона, отмечена высокой наградой — 
Сталинской премией второй степени. 

П. АБРОСИМОВ, 
член-корреспонденг Академии архитектуры СССР 

Ф р а г м е н т г л а в н о г о фасада 



И. Ловеі іко, В. Лебедев, П. Штсллер. Гостиница «Советская» на Ленинградском шоссе в Москве. А р х и т е к т о р ы 
/ исунок архитектора li. Jleôedeoa 
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Здание гостиницы „Советская" в Москве 

Москве на Ленинградском шоссе 
закончено строительство гости-
ницы «Советская» на 100 ком-

фортабельных номеров. За архитекту-
ру этого сооружения авторы проекта 

архитекторы И. Ловейко, В. Лебедев и П. Штеллер удо-
стоены Сталинской премии III степени. 

Здание занимает участок на углу Ленинградского 
шоссе и улицы Расковой. Трудность решения композиции 
здания заключалась в том, что помещение новой гости-
ницы необходимо было органически соединить с суще-
ствующим корпусом, выходящим своим фасадом на 
Ленинградское шоссе. Задачу надо было решить так, чтобы 
в результате пристройки корпуса и реконструкций 
остальной части здания создать новое по своему содер-
жанию целостное архитектурное произведение. 

Авторы проекта в содружестве с художниками К. Бло-
•*ериусом, разработавшим чертежи мебели, и Н. Камен-
ским, осуществившим росписи интерьеров, одержали 
серьезную творческую победу, успешно решив весь ком-
плекс стоявших перед ними сложных задач. В разработке 
проекта, кроме авторского коллектива и главного кон-
структора — инженера А. Румянцева , активное участие 
принимали архитекторы М. Лютов, В. Гейне, А. Варгин, 
инженер М. Артамонова. 

Здание имеет в плане П-образную форму с неравиове-
ликими крыльями; эта форма дала возможность хорошо 
скомпоновать внутренний двор гостиницы. Авторы оста-
вили почти в прежнем виде фасад корпуса, выходящего 
на Ленинградское шоссе. В общей композиции здания 
именно этот фасад продолжает оставаться главным, тем 
более, что в старом корпусе расположены все обществен-
ные помещения гостиницы. При реконструкции этого 

фасада авторы сумели усилить его архитектурную выра-
зительность введением новой скульптуры, подчеркнуть 
художественное значение центрального главного входа 
созданием своебразного аттика, увенчанного скульптур-
ной группой. Граненые полуколонны, поддерживающие 
антаблемент, украшают раекрепованную центральную 
часть здания и составляют главный элемент его архитек-
турной композиции. 

Новый корпус, расположенный вдоль улицы Гаскозой, 
непосредственно слит с реконструированным зданием по 
Ленинградскому шоссе. Главный вход в этот корпус, где 
собственно и находятся основные помещения гостиницы, 
решен в виде лоджии, перекрытой мощным архитравом, 
покоящимся на двух колоннах и угловых пилястрах. 

По своей архитектуре портал входа в гостиницу бли-
зок к центральной части главного фасада, выходящего на 
Ленинградское шоссе. Однако авторы не пошли по пути 
механического повторения архитектурных форм главно; о 
фасада; новый корпус отличается несколько иной архи-
тектурной трактовкой. Колонны, оформляющие вход в го-
стиницу, в отличие от полуколонн главного фасада, имеют 
энтазис, более развитый колокол капители, значительно 
лучше прорисованные детали; декоративные формы капи-
телей более упруги, в них больше воздуха, интерколум-
нии уменьшены, в результате чего колонны здесь более 
красивы и монументальны. 

Несмотря на то, что авторы были связаны рисунком 
карниза главного фасада, новую его часть они улучшили 
в деталях: поддерживающие части укрупнены, пластиче-
ские элементы получили более четкий рисунок, а весь 
карниз стал более масштабным и выразительным. 

Вход в группу общественных помещений гостиницы 
расположен ближе к углу здания и решен аркой-нишей 



Главная лестница 

высотой в два этажа. Вся художественная обработка его 
построена с учетом подчиненного значения архитектуры 
входа на плоскости фасада. Наличие красиво нарисован-
н ы х балконов, поддерживаемых сильными консолями, 
придает зданию некоторые черты архитектуры жилого 
дома и хорошо отвечает облику гостиницы. 

Авторы сумели органически сочетать в этом архитек-
турном произведении монументальность и значительный 
градостроительный масштаб, характерные для обществен-
ного здания, с художественными элементами, свойствен-
ными жилым сооружениям. 

Гостиница состоит по существу из трех частей: соб-
ственно гостиницы, которая включает жилые номера и 
обслуживающие их помещения; ресторана с буфетом, 
банкетным залом и пищеблоком и, наконец, зрительного 
зала на 850 мест с фойе. К а ж д а я из этих групп может 
работать самостоятельно, так как имеет отдельный вход, 
гардероб и вестибюль. Но все эти группы соединены 
между собой внутренними переходами и кулуарами. 

Помещения общего пользования сосредоточены в ста-
ром здании, подвергшемся значительной реконструкции. 
Вход в группу помещений зрительного зала расположен 
в центре фасада со стороны Ленинградского шоссе. Не-
достатком главного входа в прежнем здании была его 
затесненность и малая освещенность. Авторы рекон-
струировали этот ответственный узел, создав светлый хо-
роший вестибюль. По оси вестибюля устроена трехмар-
шевая лестница, движение по которой начинается двумя 
маршами 3,5-метровой ширины. Анфилада помещений 
тамбура, вестибюля, гостиной, лестницы освещается 
через большие окна со стороны внутреннего озелененного 
двора. Архитектурное единство этой композиции под-
черкнуто общим золотистым колоритом мрамора лестни-
цы и великолепно выполненной обработкой стен искус-
ственным мрамором. 

Такой прием композиции, когда входящий человек 
видит через окна архитектурно оформленный озеленен-
ный двор, создает ощущение простора и гармонии 
внутреннего и внешнего пространства. 

Смелое конструктивное решение, предложенное инже-
нером А. Румянцвым, дало возможность создать рядом 
со зрительным залом двухсветное фойе, интерьер кото-
рого украшен богатым лепным потолком с превосходно 
выполненным узором геометрического и растительного 
орнамента. 

Арка-ниша со стороны улицы Расковой обрамляет 
вход в небольшой, очень компактно решенный вестибюль 
с гардеробом, через который посетитель может пройти в 
буфет, ресторан и в жилую часть гостиничного корпуса. 

В интерьере ресторана и банкетного зала достигнут 
удачный художественный контраст между богатой рос-
писью потолков и относительно скромным решением стен. 
Необходимо отметить роспись потолка банкетного зала, 
выполненную художником Н. Каменским с большим 
мастерством и учетом тех требований, которые предъяв-
ляет к живописи архитектура интерьера. 

Очень хорошо решен в архитектурном и функциональ-
ном отношениях вестибюль гостиницы. Внутреннее про-
странство вестибюля расчленено колоннами, поддержи-
вающими мощные архитравы; стены отделаны искус-
ственным мрамором светлозолотистого оттенка. Прямо по 
оси движения расположена трехмаршевая лестница 
овальной формы; ее центральный широкий марш ведет 
на междуэтажную площадку, освещенную большим 
окном, через которое открывается вид на внутренний 
озелененный дворик с большим красивым фонтаном. 
Благодаря этому окну вестибюль залит светом и бело-
снежная красивая лестница стала своеобразным центром 
композиции вестибюля. Железобетонные косоуры лестни-
цы решены в виде бортовой балки-стенки, что дало воз-
можность сделать их архитектурным элементом балю-
страды, уничтожив тем самым зрительное ощущение 
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излишней тяжести массивного косоура, который заменен 
пластично изогнутой плитой лестницы. Широкий пору-
чень, опирающийся на красивые мраморные балясины, 
а также невысокие ступени делают лестницу удобной 
для подг,ема. Вдоль маршей на стенах расположены брон-
зовые бра с хрустальными подвесками. В полуовальных 
секторах потолка подвешены высокие трехъярусные 
люстры с стержнями из стекла цвета бирюзы. 

Авторы поступили правильно, не допустив дробности в 
цветовом решении помещений. Б е л ы й с золотистым от-
тенком колорит вестибюля хорошо гармонирует с бело-
снежной лестницей и создает ощущение большого един-
ства, торжественности и простора интерьера. К сожале-
нию, часто мы наблюдаем обратное, когда непонимание 
роли колорита как средства, организующего простран-
ство, приводит к измельчению масштаба, к потере един-
ства. Опоясывающая овал потолка роспись в виде гир-
лянды вносит ту звучную цветовую ноту, которая под-
черкивает общее единство колористического решения 
интерьера. 

Нам кажется, однако, что для вестибюля надо было 
проектировать не коринфские колонны, а более м о щ н ы е -
дорические или тосканские, а также более решительно 
выявить архитравную систему потолка, чтобы увеличить 
силу архитектуры первого несущего этажа и логично 
перейти вверху на более нежные формы коринфского 
ордера. Неудачны в вестибюле поддерживающие элемен-
ты карниза, которыми заканчиваются архитравные бал-
ки: они мелки и тектонически не связаны с архитравом. 

Однако отмеченные недостатки представляют собой 
л и ш ь частности, которые не умаляют общих достоинств 
рассмотренных помещений. 

С большим мастерством решили авторы расположенные 
поэтажно над вестибюлем центральные гостиные, кото-
рые они сделали главными композиционными узлами 
плана каждого этажа гостиницы. 

Во втором этаже четыре столба и восемь колонн иони-
ческого ордера, расположенные в центре гостиной, под-
держивают архитравную систему балок, ограничивающих 
разрыв в потолке третьего этажа. Стволы колонн, отде-
ланные искусственным мрамором малахитового цвета, 
и белые капители хорошо контрастируют со светлозолоти-
стой гаммой окраски помещений. Сквозь разрыв в по-
толке видны колонны гостиной третьего этажа. Это 
своеобразное двухсветное помещение, занимающее вто-
рой и третий этажи, перекрыто как бы пологим куполом, 
поверхность которого расписана тонким и з я щ н ы м узор-
чатым орнаментом. 

В центре плафона подвешена большая хрустальная 
люстра, выполненная по рисунку архитектора М. Ф. Оле-
нева. Она представляет собой законченное художествен-
ное произведение, автор которого проявил большое ма-
стерство, понимание л у ч ш и х традиций русского декора-
тивного искусства. К р а с и в ы й центральный стержень из 
розового прозрачного стекла, уменьшающиеся кверху зо-
лотые ярусы люстры, на которых установлены свечи, 
большие хрустальные пирамиды с фонтанами мелких 
хрусталиков, тонкие золотые кронштейны, гирлянды свер-
кающих подвесок — все это исполнено изящества , благо-
родства форм и заслуживает высокой оценки. Р я д люстр 
для отдельных помещений выполнен по рисункам архи-
текторов м . Ильской и И. Француза . 

На третьем этаже между колоннами ротонды устроена 
решетка из тонких четко нарисованных бронзовых ба-
лясин. Гостиные третьего этажа со стороны фасада — 
также двухсветные и занимают третий и четвертый эта-
жи, причем центральное фойе четвертого этажа открыто 
через балюстраду в сторону двухсветного помещения. 
Этот прием пространственного решения, обогащая ин-
терьер, связывает центральные гостиные в одну систему 
развитой по вертикали композиции. 

Интерьер центральной гостиной 

Кабинет в т р е х к о м н а т н о м номере 



Следуёт, однако, отметйть, что кессоны, устроенные ü 
потолке большой двухсветной лоджии, обращенной к 
центральному окну, слишком крупны и грубы по рисун-
ку; они вступают в противоречие с найденными по мас-
штабу архитектурными деталями центральной ротонды, 
снижают ее значимость как художественного центра всей 
композиции интерьера. 

Поскольку центром композиции самой ротонды являет-
ся богатая люстра, органически связанная по колориту и 
формам с отделкой потолка, излишней оказывается рос-
пись балок перекрытий, окружающих ротонду. Украше-
ние этих подчиненных элементов снижает главенствую-
щую роль люстры в архитектурной композиции ротонды. 

Очень красиво решена гостиная четвертого этажа. 
Вспарушснный сводчатый потолок ее украшен орнамен-
тальной росписью гризайлью, выполненной с большим 
художественным вкусом. Надо отметить, что художник 
Н. Каменский проявил себя в работе по оформлению ин-
терьеров как мастер, хорошо чувствующий архитектурную 
форму, которая должна быть подчеркнута живописью. 

t|l Ii: * 

В гостинице запроектированы номера, разнообразные 
по раг-мерам и планировке. В однокомнатном и полуго-
ракомнатном номере устроен дополнительный альков для 
кровати; в двухкомнатном имеется общая комната и 
спальня, в трехкомнатном — общая комната, спальня и 
кабинет. Все номера очень удобны по планировке и от-
личаются' большим комфортом. 

Большое внимание уделили авторы рациональному 
размещению санитарных узлов, множественность кото-
рых Б гостинице поставила перед монтажниками чрез-
вычайно сложные задачи. Весьма ответственным делом 
явилось и обеспечение удобств эксплоатации. Авторам 
удалось не только объединить каждую пару узлов одним 
стояком, но вывести все их ревизии в сторону коридора. 
Рабочий может осмотреть ревизии и произвести необхо-
димый ремонт или прочистку, не заходя в номер. 

Во всех номерах, кроме однокомнатных, проведен 
принцип непосредственного сообщения спальни с сани-
тарным узлом через тамбур, вход в который устроен 
также и из передней. В однокомнатных номорах удобно 
размещены встроенные шкафы, а в остальных имеются 
специальные гардеробные, расположенные перед входа-
ми в санитарные узлы. Надо подчеркнуть, что вся 
встроенная мебель решена очень продуманно, причем она 
не только хорошо отвечает функциональным требова-
ниям, но и занимает значительное место в художествен-
ной композиции помещений. 

Архитектурная и декоративная отделка номеров отли-
чается разнообразием. Здесь авторы проявили хоро-
шую изобретательность и достигли в ряде случаев необхо-
димого художественного единства интерьера гостиницы. 
Для отделки стен применен штоф различных расцветок, 
а также деревянные панели из красного дерева, ореха, 
дуба и других пород; хорошо выполнены двери, перегород-
ки, встроенные шкафы, плинтусы и т. п. В разработке 

эскизов оформления отДблышх номеров принимали уча-
стие архитекторы М. Смуров, В. Переяслов и И. Француз . 

Авторы сделали много новых предложений, в частно-
сти, они показали, какой большой эффект может дать в 
отделке комнат белоснежный левкас. Скобянка, черниль-
ные приборы, люстры, торшеры, штанги — все до мело-
чей прорисовано рукой архитектора. Можно, однако, 
упрекнуть авторов в том, что, стремясь к разнообразию 
впечатлений, они в отдельных случаях грешили про-
тив хорошего вкуса. Так, в некоторых номерах обивка 
мебели резко контрастирует с цветом стен, излишне кон-
трастны цветовые решения отдельных комнат в трех-
комнатных номерах. 

Хорошо выполнена мебель. В рисунках кроватей, 
столов, стульев, туалетов имеется ряд интересных пред-
ложений, оригинально развивающих классические рус-
ские традиции. 

Большое удобство представляет устройство скрытой 
(в плинтусах) электрической проводки и наличие боль-
шого количества штепсельных розеток, что дает возмож-
ность переносить световую точку, в частности торшер, 
в любое место комнаты. Все номера снабжены световой 
сигнализацией, телефоном и оборудованы приточио-вы-
тяжной вентиляцией. 

Особо следует отметить высокое качество строительных 
и отделочных работ, а также примененных материалов. 
Прекрасно изготовлен искусственный мрамор, отлично 
выполнены двери, в которых наплывы древесины ореха 
использованы с большим пониманием художественных 
качеств этого своеобразного декоративного материала. 
Очень хороши примененные в отделке санитарных узлов 
метлахские плитки самых разнообразных рисунков. 

Большую организационную работу провели архитекто-
ры — авторы этого сооружения — по организации произ-
водства целого ряда изделий, которые до сих пор предприя-
тиями не выпускались. Они выезжали на фабрики, на 
заводы, добиваясь высококачественного выполнения но-
вых заказов. Их инициативе обязаны мы тем, что завод 
«Металлоштамп» (директор Я. Федоров), изготовлявший 
ранее кровати, переключился на выпуск замечательного 
художественного литья . На одном из стекольных заво-
дов архитекторам удалось организовать производство 
хрусталя. Весь ассортимент рисунков метлахских плиток 
был внедрен в производство также по их инициативе . 

Нельзя не отметить исключительно добросовестного, 
подлинно творческого отношения к строительству гости-
ницы коллектива строителей, в частности, начальника 
строительства М. Самеда и старшего производителя работ 
инженера В. Власова. 

Опыт строительства гостиницы «Советская» показал 
также огромные положительные результаты авторского 
надзора, который осуществлялся на этой стройке и спо-
собствовал успешному се завершению 

Н. БЫЛИНКИН 
член-корреспондент Академии архитектуры СССР 



Запорожье. П р о с п е к т Сталина 

К итогам конкурса на лучшее выстроенное здание в УССР 

рудящиеся советской Украины, восстановив за 
годы послевоенной сталинской пятилетки разру-
шенное войной жилищное и коммунальное хозяй-

ство, построили и ввели в эксплоатацию тысячи новых 
благоустроенных жилых, культурно-бытовых и обще-
ственных зданий. 

Большие масштабы восстановительного и нового строи-
тельства поставили перед архитекторами и строителями 
ряд новых архитектурных и технических задач. Опреде-
л я я эти задачи и указывая пути к их разрешению, пар-
тия и правительство призвали к широкому внедрению 
передовых методов строительства, всесторонней механи-
зации работ, внедрению новых местных эффективных 
материалов, овладению более совершенными методами 
организации проектирования, достижению высокого идей-
но-художественного уровня архитектуры. 

В связи с массовым внедрением в строительство но-
вых материалов, в частности керамики, возникли новые 
проблемы по улучшению технологии их производства и 
использованию в архитектуре зданий. 

Еще больше возросла необходимость широкого приме-
нения типовых проектов в массовом жилищном и куль-
турно-бытовом строительстве, по-новому стали решаться 
вопросы благоустройства в связи с широким переходом 
на комплексную застройку. 

Выполняя огромную программу строительства, архи-
текторы и строители ведут неустанную борьбу за его 
качество; большую помощь оказывают им в этом деле 

органы государственного архитектурно-строительного 
контроля, широкая советская общественность. 

Для дальнейшего у л у ч ш е н и я архитектурного и техни-
ческого качества строительства, а также широкой попу-
ляризации опыта передовиков и новаторов производства 
Совет Министров Украинской ССР принял в 1949 году 
постановление о проведении конкурсов на л у ч ш и е жилые 
и гражданские здания, выстроенные в городах и посел-
ках УССР. 

Первый конкурс, проведенный в 1950 году, привлек боль-
шое внимание архитектурных и строительных организа-
ций республики, включившихся в активную борьбу за 
широкое участие в этом творческом соревновании. 

Среди работ, представленных на конкурс, значитель-
ное место заняли объекты поселкового строительства, 
застройка кварталов по типовым проектам, а также вос-
становительное и новое строительство жилых домов и 
гражданских зданий по индивидуальным проектам. 

Из числа объектов комплексного строительства высо-
кую оценку получила застройка квартала в Никополе, 
осуществленная строительным трестом Никопольстрой. 
Эта работа отмечена на конкурсе первой премией. 
В квартале построено по типовым проектам 19 двух-трех-
этажных домов и поликлиника, а также восстановлено 
6 четырехэтажных жилых зданий. Особого внимания 
заслуживает комплексное осуществление этой застройки. 
Одновременно со строительством домов были проведены 
все работы по благоустройству: проложены асфальтовые 
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дороги, тротуары, сети водопровода, канализации и элек-
троосвещения, озеленена территория. На строительстве ши-
роко применялись безлесные конструкции перекрытий. 

Передовые методы строительства и хорошая организа-
ция работ позволили в короткие сроки построить и сдать 
в эксплоатацию около 7 тысяч квадратных метров жилой 
площади, обеспеченной всеми коммунальными удобства-
ми. За хорошее архитектурно-планировочное решение 
этого комплекса и благоустройство, за достигнутую эко-
номию в строительстве и широкое применение поточно-
скоростных методов производства работ выданы денеж-
ные премии и почетные грамоты архитекторам Н. Ма-
хонько и Я. Свирскому, а также большой группе строи-
телей. 

Серьезным претендентом на первую премию была осу-
ществленная трестом Запорожстрой застройка трех квар-
талов в Запорожье (автор проекта — архитектор А. Кри-
кун). Однако строители не сумели добиться того высоко-
го уровня благоустройства, который достигнут в Нико-
поле, и жюри конкурса присудило этому объекту вторую 
премию. 

С высокими качественными показателями строитель-
ных работ осуществил трест Запорожстрой комплексную 
застройку квартала № 94 в Запорожье (автор проекта 
застройки - архитектор Ю. Романеико). Здесь широко 
были использованы местные материалы, в том числе 
шлак, а также кирпичный бой; применялись унифициро-
ванные архитектурные и конструктивные детали. По 
комплексному использованию механизации и примене-
нию местных строительных материалов строительство 
квартала № 94 заняло одно из первых мест среди объек-
тов, представленных на конкурс. Однако вследствие 
того, что строители не уделили должного внимания бла-
гоустройству и не закончили его в установленный срок, 
общая оценка их работы была снижена; эта стройка от-
мечена третьей премией. 

План ж и л о й с е к ц и и 

Дом ремонтера и дорожного мастера на автомагистрали. 
Архитекторы д. милецкий и А. Малиновский. Третья премия 



Среди объектов, представленных на конкурс, одним из 
л у ч ш и х по уровню благоустройства является застройка 
улицы в Ворошиловске. За эту работу автору проекта 
архитектору А. Скорикову и группе строителей присуж-
дены почетные грамоты. На магистрали осуществлена 
прокладка подземных сетей, посадка многолетних де-
ревьев, установка металлических фонарных мачт, чугун-
ных оград и устройство асфальто-бетонных покрытий. 
Однако упрек автору проекта и строителям можно сделать 
в том, что, осуществляя застройку квартала двухэтажны-
ми жилыми домами, они допустили неприемлемые для 
такого строительства конструкции перекрытий с приме-
нением стальных двутавровых балок и рельсов. Кроме 
того, весьма существенным недостатком является приме-
нение только одного типа домов и размещение их по 
одной линии — вдоль улицы. 

Премией третьей степени отмечена застройка жилых 
кварталов поселка «Строитель» в Днепропетровске. На 
высоком профессиональном уровне комплексно решались 
вопросы архитектуры, планировки и благоустройства 
поселка, а также применения местных строительных 
материалов. 

Высоких экономических показателей и хорошего каче-
ства общестроительных работ добились строители треста 
Криворожстрой, применившие передовые методы строитель-
ства, местные строительные материалы и сборные кон-
струкции при комплексной застройке двух кварталов в 
Кривом Роге. К моменту сдачи в эксплоатацию всех 
объектов строительства было закончено мощение дорог, 
озеленение территории, были проведены водопровод, ка-
нализация , электроосвещение. Эта работа отмечена вто-
рой премией. Однако проект застройки имеет некоторые 
существенные недостатки: кварталы не у в я з а н ы между 
собой как по этажности, так и по планировке. Неудачно 
применены серии типовых проектов жилых домов, бла-
годаря чему застройка не представляет собой единого 
архитектурного ансамбля. 

* * * 

Из числа отдельных жилых зданий, представленных 
на конкурс, высокую оценку получил многоэтажный жи-
лой дом в Запорожье (автор — архитектор Г. Вегман). За 
высокое архитектурное и строительное качество дома, 
а также за образцовую организацию поточно-скоростного 
метода его возведения автору проекта и строителям при-
суждена на конкурсе первая премия. 

Второй премией отмечена группа трехэтажных жилых 
домов, сооруженных в Дарницком районе Киева по про-
екту лауреата Сталинской премии архитектора А. Добро-
вольского. Автору удалось создать яркий архитектурный 
образ советского жилого дома.' Очень красивы фасады 
домов, украшенные архитектурными деталями, выпол-
ненными на основе мотивов украинского народного 
искусства. 

Жюри конкурса присудило третью премию за построен-
ные на автомагистрали жилые дома для ремонтеров и 
дорожных мастеров (проект архитекторов А. Милецкого 
и А. Малиновского). В основу проектов домов была по-
ложена схема типового плана. Авторами создана четкая 
и удобная планировка помещений, хорошо найден архи-
тектурный облик домов, у к р а ш е н н ы х простыми и лако-
ничными архитектурными деталями. Белые стены, сло-
женные из силикатного кирпича, черепичная кровля, 
большие проемы окон и красивые столбы веранд, покры-
тые лепным украинским орнаментом, придают домам 
приветливый вид. Применение экономичных конструк-
ций, местных материалов, керамики, литых бетонных де-
талей, а также организация работ скоростными метода-
ми — ставят это строительство в ряд л у ч ш и х осуще-
ствленных за последние годы. 

За архитектуру и хорошее качество общестроительных 
и отделочных работ высокую оценку на конкурсе получил Киев. Ф р а г м е н т ы фасада ж и л о г о дома в Дарнице. 

А р х и т е к т о р — А. Добровольский. Вторая премия 



Ворошиловград. Областной д р а м а т и ч е с к и й театр. А в т о р ы п р о е к т а восстановления — а р х и т е к т о р ы А. Ш е р е м е т и И. М и н ь к о . 
Вторая премия 



Дворец к у л ь т у р ы энергетиков в З а п о р о ж ь е (первая 
премия), построенный по проекту архитектора И. Орло-
вой. В н у т р е н н и е помещения , особенно з р и т е л ь н ы й зал, 
оформлены с большим вкусом и отличаются тонкой про-
рисовкой деталей. 

З д а н и е драматического театра в В и н н и ц е (вторая пре-
мия), выстроенное по проекту архитекторов Д. Чер но з о л а 
и М. Р я з а н ц е в а , представляет собой пример умелого ис-
пользования с к у л ь п т у р ы в оформлении портика главного 
фасада . Ч е т к и й план з д а н и я создает хорошие условия 
для эксплоатации театра; удачно н а й д е н ы пропор-
ц и и о с н о в н ы х помещений . Б о л ь ш о е в н и м а н и е уделено 
вопросам благоустройства прилегающей к театру терри-
тории: з а а с ф а л ь т и р о в а н ы проезды и тротуары, произве-
дено озеленение . 

Хорошо справились а р х и т е к т о р ы и строители с зада-
чей зосстановления Ворошиловградского областного теа-
тра (авторы проект'а восстановления — а р х и т е к т о р ы 
А. Шеремет и И. Минько) . За эту работу архитекторам 
и строителям присуждена вторая премия. 

На высоком а р х и т е к т у р н о м и строительном уровне осу-
ществлено отмеченное первой премией строительство 
комплекса п о м е щ е н и й в одном из общественных зда-
н и й К и е в а (авторы — архитекторы А. Добровольский и 
А. Милецкий) . 

* * * 

В м а т е р и а л а х конкурса ярко отразилось д а л ь н е й ш е е 
п о в ы ш е н и е профессионального мастерства у к р а и н с к и х 
архитекторов и строителей, широкое внедрение передо-
в ы х методов строительства , применение н о в ы х строи-
т е л ь н ы х материалов , конструкций , а т а к ж е типовых про-
ектов. 

Вместе с тем конкурсом были в ы я в л е н ы и существсн-
* н ы е недостатки п р о е к т и р о в а н и я и строительства . В част-

ности, имеет еще место н е п р а в и л ь н о е п р и м е н е н и е 
типовых проектов, например , один и тот же проект ис-
пользуется для застройки целой у л и ц ы ; нередки т а к ж е 
случаи подбора для застройки проектов с многотипными 
к о н с т р у к ц и я м и , что з а т р у д н я е т организацию потока на 
строительстве . Наблюдается отставание работ по благо-
устройству от общестроитсльных работ. 

Постановление правительства о с н и ж е н и и стоимости 
строительства вооружает а р х и т е к т у р н о - с т р о и т е л ь н у ю 
общественность ясной программой борьбы за коренное 
у л у ч ш е н и е работы всех проектных и с т р о и т е л ь н ы х орга-
низаций , четко определяет к о н к р е т н ы е пути с н и ж е н и я 
стоимости строительства , у к а з ы в а е т мероприятия , не-
уклонное проведение которых в ж и з н ь обеспечивает но-
в ы й к а ч е с т в е н н ы й подъем всего архитектурно-строитель-
ного дела в н а ш е й стране. 

Итоги республиканского конкурса на л у ч ш е е выстроен-
ное здание наг л ядно показывают, что а р х и т е к т о р ы и 
строители Украинской ССР добились н е м а л ы х успехов 
в деле застройки городов и поселков республики . В про-
е к т н ы х и строительных коллективах растут к а д р ы пере-
довиков и новаторов, поднимающих на новый, е щ е более 
высокий у р о в е н ь а р х и т е к т у р н у ю и техническую культу -
ру строительства , п р о я в л я ю щ и х все большую и н и ц и а т и -
ву в использовании резервов с н и ж е н и я стоимости и 
у л у ч ш е н и я качества строительства. 

Архитектор С. КОСЕН КО 

Киев . А д м и н и с т р а т и в н о е здание . И н т е р ь е р ы . А р х и т е к т о р ы — 
Л . Д о б р о в о л ь с к и й и А . М и л е ц к и й . П е р в а я п р е м и я 



Перспектива н о в о й ж и л о й з а с т р о й к и на Маршалісопс іюй у л и ц е п Варшаве. А р х и т е к т о р ы — 
Ю. Сигалин , 3. С т ѳ м п и н с к и и , Я. Кнотэ и С. Я н к о в с к и й 

Архитектура народной Полыни на путях творческого 
обновления и подъема 

июле 1951 года польский народ 
торжественно отмечал седьмую 
годовщину возрождения Поль-

ши и вступления при братской помо-
щи советского народа на путь строи-
тельства социализма. Праздник поль-
ского народа проходил в обстановке 
огромного трудового и политического 
подъема. 

В процессе осуществления шести-
летнего плана построения основ со-
циализма в стране происходит интен-
сивный рост городов. Новые крупные 
города рождаются при строящихся 
промышленных предприятиях; таков, 
например, город металлургов Нова 

Гута, сооружаемый около большого 
металлургического комбината, шах-
терский город Нове Тыхи в Силезском 
бассейне. Меняется облик и старых 
промышленных центров. 

Одной из в а ж н е й ш и х особенностей 
современного этапа в развитии поль-
ской архитектуры является тот факт, 
что народ свободной Польши не удо-
влетворяется только количественным 
эффектом строительства: он требует 
высокого качества архитектуры, он 
хочет воплотить свои завоевания и 
достижения в величественных строй-
ках. Эти художественные требования 
народа, обусловленные ростом его бла-

госостояния, культуры и общественно-
политической активности, ставят перед 
польскими архитекторами трудные и 
ответственные задачи. 

Польская архитектура, встав на путь 
творческой перестройки, развивается 
в борьбе против антинародных, кос-
мополитических течений дезурбанизма 
и урбанизма, конструктивизма и функ-
ционализма. Рецидивы этих течений 
и борьба против них передовой архи-
тектурной общественности Польши 
отражают борьбу классов в стране. 
В строительной практике Польши еще 
встречаются отдельные объекты, кото-
рые по своей архитектуре далеки от 

Варшава. Общественный центр ж и л о г о 
района н а магистрали Восток—Запад. 

Перспектива застройки и г е н е р а л ь н ы й 
план. А р х и т е к т о р ы — Ю. Сигалин. 

3. Стемпинский , Я. Киото. С. Янков-
с к и й н 3. Скибне і і скпй 



революционных идеалов парода и его 
национальных черт. Эта неоднородная 
картина современного архитектурного 
творчества Польши отражает переход-
ный этап, когда неуклонно отбрасы-
вается груз буржуазных формалисти-
ческих течений, процветавших в 
прежней, буржуазно-помещичьей Поль-
ше, и когда, с другой стороны, путь 
социалистического развития страны 
властно выдвигает в архитектуре 
единственно прогрессивный, подлинно 
творческий метод — метод социалисти-
ческого реализма. 

В 1949 году президент Польской рес-
публики Болеслав Берут, выступая с 
докладом о шестилетнем плане строи-
тельства Варшавы, широко остановил-
ся на проблемах архитектуры. Он 
призвал архитекторов порвать с кос-
мополитизмом, бездушным формализ-
мом и создавать полноценные произ-
ведения зодчества, понятные народу, 
близкие его прогрессивным традициям. 
Этот призыв и решения, принятые со-
вещанием архитекторов в Ц К Поль-
ской объединенной рабочей партии, с 
удовлетворением встреченные широкой 
архитектурной общественностью, по-
ложили начало прогрессивному разви-
тию архитектуры народно-демократи-
ческой Польши. 

Укрепляя свою связь с рабочим 
классом, овладевая учением марксиз-
ма-ленинизма, совершенствуя мастер-
ство на классических образцах архи-
тектурного наследия, вооружаясь опы-
том советского зодчества, польские 
архитекторы осуществляют крупные 
градостроительные мероприятия. К 
ним в первую очередь относятся ра-
боты по восстановлению и реконструк-
ции Варшавы, а также других городов 
Польши. 

Глубокие перемены, происходящие в 
польской архитектуре, проявляются 
прежде всего в укреплении ее градо-
строительного начала. В буржуазной 
Польше архитекторы строили дома, 
сообразуя их габариты и простран-
ственное решение л и ш ь с пожелания-
ми заказчика; они не имели возмож-
ности увязать здание с композицией 
улицы, площади, города. Некоторая же 
часть архитекторов, так называемые 
«урбанисты», занималась бумажным 
прожектерством. 

Естественно, что в народно-демокра-
тической Польше такое разделение 
архитекторов должно было исчезнуть, 
так как были уничтожены предпосыл-
ки, его порождавшие. Однако на пер-
вых порах груз прошлого тяготел еще 
над градостроительным проектирова-
нием. Например, в некоторых первых 
проектах Варшавы предлагалась лик-
видация самого понятия города и за-
мена его понятием «Варшавского го-
родского комплекса», который должен 
был состоять из изолированных друг 
от друга микрорайонов, расположен-
ных на площади 1 800 квадратных ки-
лометров. в этих проектах при деталь-
ной функциональной проработанности 
магистралей не решался вопрос об 
архитектурном характере их застрой-
ки; при наличии строгой системы 
функционального зонирования не вы-
являлся образ города. Когда началось 
реальное строительство, эти абстракт-
ные дезурбаиистские схемь; неизбеж-
но были отвергнуты жизнью. 

В разработке принципов проектиро-
вания столицы демократической Поль-
ши архитекторы стали все шире осно-
вываться на опыте советского градо-
строительства и в первую очередь на 
богатейшем опыте реконструкции 
Москвы. 

При проектировании жилых домов и 
общественных зданий, а также отдель-
ных магистралей и площадей комплекс-
но решаются технико-экономические 
и художественные проблемы города. 

В основу генерального плана Варша-
вы положена исторически сложившаяся 
прямоугольная система магистралей, 
получающая новое развитие и допол-
ненная несколькими диагональными 
артериями. Главная магистраль горо-
да — Маршалковская улица, имевшая 
ранее длину 3 километра, уже продол-
жена на расстояние 10 километров. Она 
соединяет центр города с новыми жи-
лыми районами и трактуется как па-
радный проспект столицы, проходящий 
через ряд вновь создаваемых площа-
дей, застроенных общественными зда-

ниями. Учет в композиции города при-
родных факторов, в частности реки 
Вислы и ее красивого высокого берега, 
а также забота о создании выразитель-
ного архитектурного силуэта застрой-
ки путем продуманной расстановки 
высотных акцентов — все это прибли-
жает проектировщиков к созданию 
величественного архитектурного об-
раза столицы народно-демократиче-
ской Польши. 

Таким образом, новым планом Вар-
шавы уничтожается грань, отделявшая 
ранее архитектуру от градостроитель-
ства. Градостроительное начало стано-
вится ведущим в польской архитекту-
ре, а само искусство градостроитель-
ства наполняется конкретным экономи-
ческим и архитектурным содержанием. 

Здание Центрального Комитета Польской объединенной рабочей партии . 
А р х и т е к т о р ы —12. В е ж б н ц к и й , В. Клышенсіснй и Е. М о і с ш и н с і ш й 
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К крупнейшим ансамблям столицы 
Польши, характеризующим новый этап 
развития польской архитектуры, отно-
сятся магистраль Восток — ̂ апад и 
Маршалковский жилой район. 

Ансамбль магистрали Восток —Запад 
(авторский коллектив под руководством 
архитектора Ю. Сигалина), завершен-
ный в 1949 году, явился предвестником 
нового периода в развитии польской 
архитектуры. Магистраль протяжением 
7 километров включает новый мост на 
Висле, 200-метровый туннель пять 
жилых подрайонов, примыкающих к 
трассе. Магистраль хорошо увязана с 
общей архитектурно-планировочной 
системой города, отличается высоким 
архитектурным качеством как целых 
градостроительных узлов, так и от-
дельных зданий. При проектировании 
магистрали правильно была решена 
проблема художественной взаимосвязи 
старой и новой архитектуры. Древние 
памятники Варшавы, органически во-
шедшие в новый ансамбль, способ-
ствовали усилению архитектурной вы-
разительности магистрали. Прогрессив-
ной основой архитектурного ансамбля 
магистрали явилась проявленная ав-
торами забота о трудящемся человеке: 
о транспортных удобствах для варша-
вян, об архитектурном качестве их 
жилищ, о монументальной вырази-
тельности расположенных на маги-
страли общественных площадей и 
ансамблей. 

Архитектура магистрали Восток — 
Запад отмечена государственной худо-
жественной премией I степени. 

Маршалковский жилой район — наи-
более крупный в настоящее время 
строительный объект Варшавы. Про-
ект застройки этого района выполнен 
авторским коллективом, который рабо-
тал и над проектом магистрали Вос-
ток - Запад (Ю. Сигалин, 3. Стемпин-
ский, Я. Кнотэ, С. Янковский). Вся 
композиция подчинена здесь главной 
артерии района — южному участку 
Маршалковской улицы. Красные ли-
нии магистралей и новых площадей, 
расположение жилых домов и их 
объемно-пространственное решение 
способствуют созданию четкой компо-
зиции Маршалковской улицы. 

Архитектурная концепция Маршал-
ковского жилого района знаменует со-
бой полный и окончательный разрыв 
с дезурбанистскими тенденциями, ко-
торые были характерны для ранее 
создававшихся в Варшаве отдельных 
поселков, обособленных от города и его 
магистралей. Маршалковский жилой 
район является не только неотъемле-
мой частью города, но и важным эле-
ментом широко развитого городского 
центра. Важной градостроительной ро-
ли ансамбля соответствует и архитек-
тура застройки, в которой авторы 
стремятся создать новый тип парадно 
оформленного жилого дома. 

Строительство Маршалковского жи-
лого района, начавшееся в 1950 году, 
должно быть завершено в течение 
6 лет. Здесь будет создано удобное 
благоустроенное жилье для 45 тысяч 
трудящихся Варшавы и десятки зда-
ний для учреждений культурно-быто-
вого обслуживания населения. 

Прогрессивные тенденции польской 
архитектуры, выявившиеся в формиро-
вании Маршалковского жилого рай-
она, получили развитие также в целом 
ряде других строящихся жилых мас-
сивов. Постепенно улучшается архи-
тектура крупнейшего жилого района 
столицы — Муранов. В этом жилом 
районе, создаваемом на развалинах 
уничтоженной фашистскими оккупан-
тами застройки, 40 тысяч трудящихся 
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Мариенштат. 

Варшавы получат новое благоустроен-
ное жилье. Здесь будут проведены 
большие работы по озеленению терри-
тории и строительству учреждений 
культурно-бытового обслуживания. Уже 
сейчас в этом районе заселены десят-
ки вновь выстроенных домов. На 
строительстве Муранова впервые в 
Польше был применен — по примеру 
советских строителей — поточный ме-
тод возведения домов, распространив-
шийся затем на крупнейшие строи-
тельные площадки страны. 

Интересны архитектурные решения 
новых ж и л ы х районов в промышлен-
ных центрах — городах Островец (ар-
хитекторы 3. Малицкий и С. Творков-
ский) и Лодзь (мастерская архитекто-
ра Р. Карловича) . 

Новый жилой район Островца за-
строен жилыми домами и зданиями 
культурно-бытового обслуживания, в 
решении которых авторы умело ис-
пользовали традиции польского народ-
ного зодчества. 

В Лодзи на развалинах разрушенной 
фашистскими оккупантами рабочей 
окраины Балуты, не имевшей ранее 
элементарных условий для жилья , 
ныне по решению народного прави-
тельства вырастает огромный архитек-
турный комплекс красивых и удобных 
жилых домов, снабженных всеми ви-
цами современного благоустройства. 

Десятки тысяч т р у д я щ и х с я получат 
жилье в новом социалистическом го-
роде Нова Гута. В генеральном плане 
этого города, отвергающем дезурбани-
стские и функционалистические прин-
ципы планировки и застройки, осно-
вой уличной сети является полуколь-
цевая система, четко выделяющая 
общественный центр и градообразую-
щую роль завода. 

Значительные прогрессивные сдвиги 
происходят в формировании архитек-
туры общественных зданий. Здесь на-
блюдается отход от конструктивист-
ских схем в сторону идейно насыщен-
ных выразительных композиций. Так, 
например, проф. Р. Гутт, один из ма-
стеров старшего поколения, полностью 
переработал выполненный им ранее 
проект театра Войска Польского, отка-
завшись от прежнего схематично-кон-
структивистского решения . В оконча-
тельном проекте он создает симметрич-
ную композицию с центральным вось-
миколонным портиком, увенчанным 
фронтоном. Здание театра проф. Гутт 
фланкирует двумя корпусами, в кото-
рых размещает армейский клуб и Дом 
культуры. В трактовке архитектуры 
всего комплекса автор проявил стре-
мление новаторски переработать тради-
ции польского классицизма. 

Подобную эволюцию можно наблю-
дать и в творчестве другого известного 
мастера старшего поколения проф. Бог-
дана Пневского, создавшего в послед-
нее время блестящий проект рекон-
струкции здания Большого театра в 
Варшаве. 

Двухлетний период творческой пере-
стройки польской архитектуры ознаме-
нован созданием двух крупных произ-
ведений мемориальной архитектуры. 
Еще в 1949 году был спроектирован и 
к весне следующего года закончен ар-
хитектурно-скульптурный ансамбль на 
кладбище советских воинов, павших в 
боях за освобождение Польши. 21 июня 
1951 года в торжественной обстановке 
был открыт в Варшаве памятник вели-
кому сыну польского народа соратнику 
Ленина и Сталина — Феликсу Дзер-
жинскому; памятник установлен на 
реконструируемой площади, названной 
именем этого замечательного револю-
ционера. 



Ансамбль-памятник на кладбище со-
ветских воинов явился значительным) 
осуществленным произведением поле-; 
сксй архитектуры, прочно становящей-

ся на путь социалистического реализма. 
Автор ансамбля Богдан Ляхсрт на-
шел в работе над этой темой правиль-
ный путь подлинного новаторства. 
Ансамбль располагается в большом 
парковом массиве. Его четкая вырази-
тельная композиция построена на стро-
го симметричном приеме. Вход на 
кладбище открывают два больших пи-
лона с барельефами. От них начинает-
ся широкая центральная аллея, по сто-
ронам которой расположены могилы 
героев. Доминантой композиции яв-
ляется грандиозный мемориальный 
обелиск, установленный на развитом 
стилобате с широкими лестницами. 
Обелиск фланкируется двумя выдви-
нутыми вперед постаментами, увен-
чанными парными скульптурами 
советских воинов (автор — скульптор 
Е. Ярнушкевич) . 

Весь ансамбль проникнут чувством 
горячей благодарности польского на-
рода тем, кто принес ему свободу, воз-
можность строить свос счастливое бу-
дущее. 

В ы р а ж а я волю трудящихся масс 
Польши, народное правительство по-
становило присвоить имя Феликса 
Дзержинского одной из л у ч ш и х пло-
щадей центра столицы, на которой 
неутомимый трибун революции не раз 
руководил боевыми выступлениями 
варшавского пролетариата. В связи с 
сооружением на этой площади памят-
ника Ф. Э. Дзержинскому возникла 
задача ее реконструкции. Выполне-
ние проекта реконструкции площади 
с учетом постановки памятника было 
поручено мастерской архитектора 
3. Стемпинского. Скульптуру Ф. Э. 
Дзержинского выполнил скульптор 
3. Дунаевский. 

Площадь Ф. Э. Дзержинского (быв-
ш а я Банковая) возникла в 20-х годах 
XIX в. после сооружения выдающим-
ся зодчим польского классицизма 
А. Корацци ансамбля трех дворцов 
ведомства финансов. В 1944 году вели-
колепный ансамбль площади был раз-
рушен гитлеровскими извергами. 

Ныне застройка площади восстана-
вливается. В связи с тем, что через 
площадь пройдет главная магистраль 
города — Маршалковская улица, север-
пая сторона площади раскрывается, 
образуя перекресток с проходящей 
здесь магистралью Восток —Запад. 

Архитектурным центром площади 
становится памятник Ф. Э. Дзержин-
скому, установленный на архитектур-
ной оси среднего дворца перед трехъ-
ярусным ризалитом. 

Важной областью архитектурноію 
творчества в народной Польше яв-
ляется восстановление ансамблей и 
памятников национального зодчества, 
р а з р у ш е н н ы х фашистскими оккупан-
тами. По инициативе народного пра-
вительства польский народ с энту-
зиазмом принялся за возрождение 
памятников своей культуры и восста-
новил уже большую часть архитек-
турных жемчужин Варшавы, Гданска, 
Вроцлава и других городов. Большой 
интерес представляет восстановление 
древних ансамблей, сопряженное с их 
реконструкцией и превращением в 
благоустроенные элементы современ-
ного города. Так, например, восста-
навливаемые в Варшаве и Гданске 
старые кварталы, находящиеся в пре-
делах древних крепостных стен, пре-
вращаются в благоустроенные жилые 
районы. Таким образом, были найдены 
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решения, которые удовлетворяют тре-
бованиям современного ж и л ь я и вме-
сте с тем позволяют сохранить непо-
вторимый архитектурный облик ста-
рейших городов Польши. Руководите-
л я м восстановления многих памятни-
ков архитектуры профессорам Я. За-
хватовичу и П. Беганскому, архи-
текторам Я. Боровскому, 3. Жулав-
скому, В. Долинскому и другим при-
суждены государственные художе-
ственные премии. 

Польский народ, строящий новую 
социалистическую жизнь, использует 
лучшие прогрессивные традиции сво-
ей многовековой культуры, любовно 
оберегает национальное архитектур-
ное наследие. Польские архитекторы 
помнят у к а з а н и я великого Ленина о 
том, что «Пролетарская культура долж-
на явиться закономерным развити-
ем тех запасов знаний, которые чело-
вечество выработало под гнетом капи-
талистического общества, помещичь-
его общества, чиновничьего общества». 
Творчески развивая лучшие черты 
национального культурного наследия 
на новой социальной основе, опираясь 
на изучение мирового зодчества и ис-
пользуя опыт советской архитектуры, 
архитекторы народно-демократической 
Польши руководствуются гениальным 
учением товарища И. В. Сталина о 
создании культуры национальной по 
форме, социалистической по содержа-
нию. 

Опыт развития архитектуры народ-
но-демократической Польши показыва-
ет, что одним из важнейших условий 
ее прогресса является связь с вели-
кой советской культурой, с достиже-
ниями советского зодчества. Укрепле-
нию этой связи способствует непо-
средственное ознакомление с практи-
кой советской архитектуры польских 
архитекторов при посещениях ими 
Советского Союза. 

Польские архитекторы воочию убеж-
даются в колоссальном размахе го-
родского строительства в СССР, пе-
ред ними наглядно раскрывается 
идейное богатство советской архитек-
туры, большое художественное ма-
стерство и архитектурные знания, ко-
торыми обладает советский зодчий. 

В прошлом году состоялась экскур-
сия в СССР большой группы поль-
ских архитекторов и инженеров. Уча-
стники экскурсии ознакомились с но-
востройками Москвы, Ленинграда, 
Сталинграда, Тбилиси и других горо-
дов, с работой советских проектных 
организаций, а также архитектурных 
учебных заведений. Эта поездка и ор-
ганизованный поело возвращения на 
родину цикл отчетов и лекций, по-
священных впечатлениям об СССР, 
явились значительным событием в 
жизни польских архитекторов, ока-
завшим благотворное влияние на 
дальнейшее развитие их творчества. 

Творческая связь деятелей поль-
ской и советской культуры — одно 
из проявлений крепнущей братской 
дружбы между народами Польши и 
Советского Союза. Эту дружбу ярко оха-
рактеризовал товарищ В. М. Молотов 
в своей речи на праздновании седь-
мой годовщины возрождения Поль-
ши. Он сказал, что «Заложенные ве-
ликим Сталиным основы советско-
польской дружбы превратились в 
братский союз между советским и 
польским народами. 

Наши народы идут под одним об-
щим знаменем, идут к одной общей 
цели». 

А р х и т е к т о р Эдмунд ГОЛЬДЗАМТ. 



X г о H и к л 

ГОРОДА ДЛЯ СТРОИТЕЛЕН ВОЛЖСКИХ 
ГИДРОЭЛЕКТРОСТАНЦИЙ 

На совместном заседании коллегии и ар-
х и т е к т у р н о г о совета Управления по делам 
архите істуры п р и Совете М и н и с т р о в РСФСР, 
а т а к ж е Института градостроительства Ака-
демии архите істуры СССР был рассмотрен 
и одобрен проект п л а н и р о в к и и застройки 
города для строителей Сталинградской гид-
роэлектростанции. 

Проект разработан Государственным ин-
ститутом проектирования городов и Инсти-
т у т о м градостроительства А к а д е м и и архи-
т е к т у р ы СССР ( а р х и т е к т о р ы — И. Ратысо, 
Н. Баранов, В. Семенов-Прозоровский). 

Город строится на берегу А х т у б ы , левого 
п р и т о к а Волги. Основой к о м п о з и ц и и его 
плана является площадь с т р е х л у ч е в о й си-
стемой магистралей. Средняя из э т и х маги-
стралей пройдет вдоль А х т у б ы , д р у г а я — по 
направлению к п р о м ы ш л е н н о й зоне, т р е т ь я — 
к набережной. Н а площади у ж е сооружает-
ся монументальное здание Управления 
строительством, выходящее г л а в н ы м фаса-
дом к плотине и в о д о х р а н и л и щ у . 

В центре города, н а главной площади, 
строится Дворец ісультуры, вблизи которого 
закладывается ц е н т р а л ь н ы й п а р к к у л ь т у р ы 
и отдыха. Ш и р о к и й бульвар соединит цен-
т р а л ь н у ю площадь с озелененной и благо-
устроенной набережной. Ниже, у самого бе-
рега А х т у б ы , создается д р у г о й городской 
парк — со стадионом. 

Сейчас в городе заканчивается строитель-
ство д в у х ж и л ы х кварталов, ведутся круп-
н ы е работы по прокладке дорог, строитель-
с т в у и н ж е н е р н ы х к о м м у н и к а ц и й . 

На этом лее заседании б ы л рассмотрен 
проект п л а н и р о в к и и застройки одного из 
городов, создаваемых в зоне строитель-
ства К у й б ы ш е в с к о й г и д р о э л е к т р о с т а н ц и и , - -
города Ж и г у л е в с к а . Проект разработан Ле-
н и н г р а д с к и м отделением Государственного 
и н с т и т у т а проектирования городов (архи-
т е к т о р ы — А. Суборов и В. Гайкович). Это 
будет к р а с и в ы й , благоустроенный город с 
ш и р о к и м и проспектами, м о н у м е н т а л ь н ы м и 
общественными зданиями и ж и л ы м и квар-
талами, располагаемыми среди зеленых 
массивов. 

В Ж и г у л е в с к е у ж е начато строительство 
ж и л ы х , к у л ь т у р н о - б ы т о в ы х и д р у г и х 
зданий. 

VIII ПЛЕНУМ ПРАВЛЕНИЯ СОЮЗА 
СОВЕТСКИХ АРХИТЕКТОРОВ УССР 

10—13 сентября 1951 года в г. Сталино 
проходил V I I I п л е н у м правления Союза 
советских а р х и т е к т о р о в УССР. В работе 
пленума п р и н я л и участие главные архитек-
т о р ы городов У к р а и н ы , руководители об-
л а с т н ы х и городских отделов по делам 
а р х и т е к т у р ы , представители к р у п н е й ш и х 
п р о е к т н ы х организаций, н а у ч н ы е р а б о т н и к и 
Академии а р х и т е к т у р ы УССР. 

Основным вопросом в повестке дня пле-
н у м а был вопрос о задачах у к р а и н с к и х 
архитекторов в застройке и р е к о н с т р у к ц и и 
городов и рабочих поселков республики . 

В своем докладе председатель правления 
Союза архитекторов УССР В. Головко 
отметил, что после Великой Отечественной 
в о й н ы в городах и рабочих поселках Со-
ветской У к р а и н ы восстановлены и постро-
ены миллионы к в а д р а т н ы х метров ж и л о й 
площади, большое количество общественных 
зданий, Неузнаваемо изменился о б л и к т а к и х 
городов, к а к Киев, Харьков. Запорожье. 
Сталино, Днепропетровск, Ворошиловград, 
Одесса, Горловка, Кадиевка и др. Застра-
ивается и благоустраивается центральная 
магистраль с т о л и ц ы республики — Кре-
щатик . За послевоенный период архитекто-
рами разработаны генеральные планы и 
с х е м ы п л а н и р о в к и более 800 городов и 
р а й о н н ы х центров У к р а и н ы . П р о е к т н ы е и 
н а у ч н ы е а р х и т е к т у р н ы е о р г а н и з а ц и и прини-
мают активное участие в с о о р у ж е н и и Ка-
х о в с к о й гидроэлектростанции и Ю ж н о - У к р а 
и н с к о г о канала. 

В ы с о к у ю правительственную о ц е н к у полу 
чило сооруженное в прошлом году н а Вла-

д и м и р с к о й улице Киева здание о б щ е ж и т и я 
Горного т е х н и к у м а , а в т о р ы проекта кото-
рого А. Добровольский, В. Гопкало и А, Но-
сенко удостоены Сталинской премии. 

Однако в области р е к о н с т р у к ц и и и за-
с т р о й к и городов и р а б о ч и х поселков респуб-
л и к и имеются еще серьезные недостатки. 
Докладчик и в ы с т у п а в ш и е в п р е н и я х уча-
с т н и к и п л е н у м а приводили много примеров, 
с в и д е т е л ь с т в у ю щ и х о слабой борьбе архи-
текторов за высокое качество с о о р у ж е н и й , 
за создание целостных а р х и т е к т у р н ы х ан-
самблей, за с н и ж е н и е стоимости строитель 
ства. 

Основным недостатком в а р х и т е к т у р н о -
строительной п р а к т и к е является распылен-
ность строительства, отсутствие комплекс-
ной з а с т р о й к и ц е н т р а л ь н ы х городских 
районов. 

На пленуме отмечались т а к ж е ф а к т ы 
чрезмерного увлечения в н е к о т о р ы х горо-
дах малоэтансной застройкой. В Сталино, 
например, более 90 процентов т е р р и т о р и и 
города застроено о д н о э т а ж н ы м и домами. 

В докладе и в ы с т у п л е н и я х ряда участ-
н и к о в п л е н у м а было подвергнуто к р и т и к е 
творчество авторов проектов ряда н о в ы х 
зданий, п о с т р о е н н ы х за последнее время на 
Креіцатике. А р х и т е к т у р а э т и х зданий по 
своему качеству не соответствует з н а ч е н и ю 
центральной магистрали с т о л и ц ы Украин-
с к о й ССР. 

Преобладающая часть массового ж и л и щ -
ного и г р а ж д а н с к о г о строительства на 
У к р а и н е осуществляется по т и п о в ы м про-
ектам. Однако качество т и п о в ы х проектов, 
к а к у ісазывали у ч а с т н и к и пленума, нельзя 
признать удовлетворительным. Самым от-
р и ц а т е л ь н ы м образом сказывается н а обли-
ке городов и р а б о ч и х поселков р е с п у б л и к и 
ограниченное количество с е р и й т и п о в ы х 
проектов. Особенно остро о щ у щ а е т с я по-
требность в т и п о в ы х проектах ж и л ы х до-
мов в 4 э т а ж а и больше. 

Ряд серьезных претензий б ы л предъяв-
лен н а пленуме Союзу советских архитек-
торов УССР и У п р а в л е н и ю по делам архи-
т е к т у р ы п р и Совете М и н и с т р о в УССР. 
Союз советских а р х и т е к т о р о в УССР, при-
з в а н н ы й с п л о т и т ь а р х и т е к т у р н ы е с и л ы во-
к р у г в а ж н е й ш и х задач р е к о н с т р у к ц и и и 
з а с т р о й к и горрдов и рабочих поселков, 
п р о х о д и т мимо с е р ь е з н ы х недостатков в 
а р х и т е к т у р н о - с т р о и т е л ь н о й п р а к т и к е . Мно-
гие проекты, в том числе п р о е к т ы н о в ы х 
зданий н а Крещатике , не б ы л и в ы н е с е н ы 
на ш и р о к о е обсуждение а р х и т е к т у р н о й об-
щественности. Н е в ы с о к и й и недостаточно 
п р и н ц и п и а л ь н ы й у р о в е н ь к р и т и к и характе-
рен для деятельности А р х и т е к т у р н о г о сове-
т а У п р а в л е н и я по делам архите істуры. Б 
результате з а ч а с т у ю допус ісаются іс осу-
щ е с т в л е н и ю недоброіеачественные п р о е к т ы . 
У ч а с т н и к и п л е н у м а у к а з ы в а л и т а к ж е , что 
Академия а р х и т е к т у р ы УССР не занимается 
н а у ч н ы м обобщением архитектурно-строи-
тельной п р а к т и к и , в особенности, строи-
тельства по т и п о в ы м проектам. 

С докладом о с о с т о я н и и а р х и т е к т у р н о г о 
образования на У к р а и н е в ы с т у п и л прези-
дент Академии а р х и т е к т у р ы УССР В. Забо-
л о т н ы й . Он предложил, в частности , обсу-
дить вопрос о создании в Киеве в ы с ш е й 
ш к о л ы зодчих, где готовились б ы к а д р ы 
в ы с о к о к в а л и ф и ц и р о в а н н ы х а р х и т е к т о р о в 
ш и р о к о г о профиля, градостроителей и ху-
д о ж н и к о в — специалистов в области мону-
ментальной ж и в о п и с и и с ісульптуры. 

Пленум п р и н я л р а з в е р н у т у ю резолюцию, 
н а м е ч а ю щ у ю п у т и и с п р а в л е н и я недостатков 
в застройке и р е к о н с т р у к ц и и городов и 
р а б о ч и х поселков У к р а и н ы н с о д е р ж а щ у ю 
предложения по у л у ч ш е н и ю дела архитек-
т у р н о г о образования. 

IV СЪЕЗД СОВЕТСКИХ 
А РХИТЕКТО РО В А ЗЕРБАЙДЖАIIА 

27 октября 1951 года в Б а к у о т к р ы л с я 
IV съезд Союза с о в е т с к и х а р х и т е к т о р о в 
Азербайджана. 

Съезд о т к р ы л заместитель председателя 
Совета М и н и с т р о в А з е р б а й д ж а н с к о й ССР 
Ю. Абдуллаев. 

С о т ч е т н ы м докладом в ы с т у п и л предсе-
датель правления Союза с о в е т с к и х архитек-
торов р е с п у б л и к и д е й с т в и т е л ь н ы й член 
А к а д е м и и а р х и т е к т у р ы СССР М. Усейнов. 
Он отметил, что за Л года, п р о ш е д ш и е со 
времени I I I съезда, в работе архите історов 
Азербайдясана п р о и з о ш л и значительные, 
сдвиги — п о в ы с и л о с ь и х мастерство, появи-
лась еще большая у в е р е н н о с т ь в р е ш е н и и 
в а ж н ы х задач послевоенного строительства . 
Творчество а р х и т е к т о р о в р е с п у б л и к и н а ш л о 
свое в о п л о щ е н и е в п р о е к т и р о в а н и и н о в ы х 
городов и р а б о ч и х поселков. Столица рес-
п у б л и к и Баісу, а т а к ж е Кировабад и д р у г и е 
города у к р а с и л и с ь м н о г и м и монументаль-
н ы м и ж и л ы м и домами и о б щ е с т в е н н ы м и 
зданиями. Завершено строительство Дома 
правительства в Баку , с о о р у ж е н б о л ь ш о й 
р е с п у б л и к а н с к и й стадион. А р х и т е к т о р ы 
Азербайджана з а к о н ч и л и ряд к р у п н ы х про-
ектов — ансамбль здании А к а д е м и и н а у к , 
п у б л и ч н о й библиотеки . А з е р б а й д ж а н с к о г о 
драматического театра. 

О т ч е т н ы й доклад о работе а р х и т е к т у р н о -
го фонда сделал а р х и т е к т о р Г. Меджидов . 

В работах съезда п р и н я л и у ч а с т и е много-
ч и с л е н н ы е представители а р х и т е к т у р н о - п р о -
е к т н ы х и с т р о и т е л ь н ы х о р г а н и з а ц и й , х у -
д о ж н и к и и с к у л ь п т о р ы р е с п у б л и к и . 

Съезд избрал новое правление Союза со-
в е т с к и х а р х и т е к т о р о в . Председателем прав-
л е н и я переизбран д е й с т в и т е л ь н ы й член 
А к а д е м и и а р х и т е к т у р ы СССР М. Усейнов. 

СОВЕЩАНИЕ А РАИТЕКТОРОБ 
РЕСПУБЛИК СРЕДНЕЙ АЗИИ II 

КАЗАХСТАНА 

2 4 — 2 6 о к т я б р я 1951 года в Т а ш к е н т е со-
стоялось созванное Союзом с о в е т с к и х архи-
текторов СССР творческое совещание а р х и -
т е к т о р о в Узбекистана . Т а д ж и к и с т а н а , Турк -
мении , К и р г и з и и и Казахстана по вопро-
сам а р х и т е к т у р ы ж и л ы х зданий. В работах 
с о в е щ а н и я п р и н я л и у ч а с т и е т а к ж е а р х и -
те історы М о с к в ы , Л е н и н г р а д а и Киева. 

С докладом о т в о р ч е с к и х задачах а р х и -
т е к т о р о в У з б е к и с т а н а в ы с т у п и л н а ч а л ь н и к 
У п р а в л е н и я по делам а р х и т е к т у р ы п р и Со-
вете М и н и с т р о в У з б е к с к о й ССР В. Джа-
х а н г и р о в . 

Докладчик отметил, что н е у с т а н н а я за-
бота п а р т и и , п р а в и т е л ь с т в а и л и ч н о 
т о в а р и щ а Сталина об у л у ч ш е н и и благосо-
с т о я н и я т р у д я щ и х с я У з б е к и с т а н а н а х о д и т 
яркое в ы р а ж е н и е в в о з р а с т а ю щ и х масшта-
бах ж и л и щ н о г о строительства . 

В докладе б ы л и подробно о с в е щ е н ы 
творческие в о п р о с ы з а с т р о й к и городов п 
рабочих поселков р е с п у б л и к и по т и п о в ы м 
проектам. 

О работе а р х и т е к т о р о в Казахстана рас-
сказал у ч а с т н и к с о в е щ а н и я а р х и т е к т о р 
М. Левинсон . Он сообщил, ч т о за г о д ы со-
ветской власти в К а з а х с к о й ССР построено 
до 10 н о в ы х городов и м н о г о р а б о ч и х по-
селков городского т и п а . 

В докладе н а ч а л ь н и к а У п р а в л е н и я по де-
лам а р х и т е і с т у р ы п р и Совете М и н и с т р о м 
К и р г и з с к о й ССР П. Л а з а р е н к о большое 
место было уделено вопросам п л а н и р о в к и 
кварталов с у ч е т о м м е с т н ы х к л и м а т и ч е с к и х 
у с л о в и й и н а ц и о н а л ь н ы х т р а д и ц и й . -

Г л а в н ы й а р х и т е к т о р А ш х а б а д а А. Попов-
Ш а м а н рассказал о ж и л и щ н о м строитель-
стве в у с л о в и я х в ы с о к о й с е й с м и ч н о с т и и 
ж а р к о г о к л и м а т а ю г а Средней Азии . 

В ы с т у п и в ш и й на с о в е щ а н и и профессор 
С. Василысовский сообщил о совместной 
работе а р х и т е к т о р о в М о с к в ы , Л е н и н г р а д а , 
Т а ш к е н т а и А ш х а б а д а над п р о е к т и р о в а н и е м 
н о в ы х городов в зоне Главного Т у р к м е н с к о -
го к а н а л а и в п е р в у ю очередь Тахиа-
Таша. 

У ч а с т н и к и с о в е щ а н и я п р и н я л и решение , 
направленное на у л у ч ш е н и е а р х и т е к т у р н о г о 
и с т р о и т е л ь н о г о дела в р е с п у б л и к а х Сред-
ней А з и и и Казахстана. . 



О l'A КОТЕ ГОРОДСКИХ ПРОЕКТНЫХ 
ОРГАНИЗАЦИЙ 

1 8 — 2 0 о к т я б р я 1951 года в М о с к в е про-
и с х о д и л о с о в е щ а н и е г о р о д с к и х п р о е к т н ы х 
о р г а н и з а ц и й ( г о р п р о е к т о в ) , в х о д я щ и х в 
с и с т е м у У п р а в л е н и я по делам а р х п т е і с т у р ы 
п р и Совете М и н и с т р о в РСФСР. 

В с о в е щ а н и и , к р о м е р а б о т н и к о в э т и х ор-
ганизаций, п р и н я л и у ч а с т и е г л а в н ы е а р х и -
т е к т о р ы С т а л и н г р а д а , Ростова-на-Дону , Са-
ратова, ' ' а т а к ж е р а б о т н и к и Г о с п л а н а СССР 
и М и н и с т е р с т в а к о м м у н а л ь н о г о х о з я й с т в а 
РСФСР. 

С о в е щ а н и е п о к а з а л о ч т о за п о с л е д н и е 
г о д ы о р г а н а м п о д е л а м а р х и т е к т у р ы уда-
л о с ь з н а ч и т е л ь н о у к р е п и т ь м е с т н ы е п р о е к т -
н ы е о р г а н и з а ц и и . А р х и т е к т у р н ы е к о л л е к -
т и в ы т а к и х городов , к а к С т а л и н г р а д , Ро-
стов-на-Дону , Ч е л я б и н с к , с о с т о я щ и е в основ -
н о м и з м о л о д ы х с п е ц и а л и с т о в , у с п е ш н о 
с п р а в л я ю т с я с п о с т а в л е н н ы м и перед н и м и 
з а д а ч а м и . П р о е к т н ы е о р г а н и з а ц и и г о р о д о в 
р е с п у б л и к а н с к о г о п о д ч и н е н и я в ы п о л н и л и 
п р о и з в о д с т в е н н ы й п л а н д е в я т и м е с я ц е в 
1951 года. О д н а к о н е к о т о р ы е и з н и х все 
ж е н у ж д а ю т с я в д а л ь н е й ш е м у к р е п л е н и и 
к в а л и ф и ц и р о в а н н ы м и к а д р а м и , о с о б е н н о 
и н ж е н е р н ы м и . 

У ч а с т н и к и с о в е щ а н и я е д и н о д у ш н о отме-
ч а л и . ч т о г о р п р о е к т ы д о л ж н ы с т а т ь веду-
щ и м и п р о е к т н ы м и о р г а н и з а ц и я м и городов . 
И н и х д о л ж н а б ы т ь с о с р е д о т о ч е н а р а б о т а 
по с о з д а н и ю п р о е к т о в д е т а л ь н о й п л а н и р о в к и 
и з а с т р о й к и города , п о п р о е к т и р о в а н и ю 
в а ж н е й ш и х о б ъ е к т о в ж и л и щ н о - г р а ж д а н с к о г о 
с т р о и т е л ь с т в а . От к а ч е с т в а р а б о т ы э т и х ор-
ганизаций б у д е т з а в и с е т ь ф о р м и р о в а н и е 
а р х и т е к т у р н о г о о б л и к а городов . 

Г о р п р о е к т ы , к о т о р ы е , к р о м е п л а н и р о в к и 
и о б ъ е м н о г о п р о е к т и р о в а н и я , в е д у т та іеже 
и з ы с к а т е л ь с к и е р а б о т ы , н а к а п л и в а ю т бога-
т е й ш и й д о к у м е н т а л ь н ы й м а т е р и а л . О н и 
д о л ж н ы п о э т о м у создавать у себя а р х и в ы 

г е о л о г и ч е с к и х и г е о д е з и ч е с к и х с ъ е м о к , ар-
х и в ы п р о е к т о в и д р у г и х до ісументов , ф и к -
с и р у ю щ и х п р о ц е с с з а с т р о й к и города. 

О т м е ч а я з н а ч и т е л ь н о е у л у ч ш е н и е дея-
т е л ь н о с т и г о р о д с к и х п р о е к т н ы х о р г а н и з а -
ц и й , у ч а с т н и к и с о в е щ а н и я у і сазывали , 
о д н а к о , ч т о п л а н и р о в а н и е о с у щ е с т в л я е м ы х 
и м и п р о е к т н ы х р а б о т и м е е т с е р ь е з н ы е не-
д о ч е т ы . Это в з н а ч и т е л ь н о й с т е п е н и объ-
я с н я е т с я тем, ч т о м и н и с т е р с т в а и в е д о м с т в а 
о п р е д е л я ю т л и м и т ы с в о и х з а к а з о в н а про-
е к т и р о в а н и е , н е д о с т а т о ч н о с ч и т а я с ь с 
д е й с т в и т е л ь н ы м п о л о ж е н и е м н а м е с т а х — с 
х о д о м з а с т р о й к и города , с ф а к т и ч е с к о й за-
г р у з к о й п р о е к т н ы х о р г а н и з а ц и й и т. д. В 
т о в р е м я ісаіс г о р п р о е к т ы д о л ж н ы обеспе-
ч и в а т ь п р о е к т а м и в а ж н е й ш и е с т р о й к и , и м 
н е р е д к о п о р у ч а ю т п р о е к т и р о в а н и е т р е т ь е с т е -
п е н н ы х о б ъ е к т о в , в т о м ч и с л е н а х о д я щ и х с я 
д а ж е за п р е д е л а м и города . Б ы в а ю т с л у ч а и , 
к о г д а п р о е к т н о й о р г а н и з а ц и и д а с т с я з а к а з 
н а п р и в я з к у т о г о и л и и н о г о т и п о в о г о про-
е к т а без у ч е т а с т о и м о с т и н е о б х о д и м ы х д л я 
э т о г о и з ы с к а н и й . 

Н а с о в е щ а н и и б ы л о б с у ж д е н п р о е к т но-
вого т и п о в о г о п о л о ж е н и я о г о р п р о е к т а х , 
р а з р а б о т а н н ы й У п р а в л е н и е м п о д е л а м а р х и -
т е к т у р ы п р и Совете М и н и с т р о в РСФСР. 
С о г л а с н о э т о м у п о л о ж е н и ю о с н о в н о й зада-
ч е й г о р п р о е к т о в я в л я е т с я р а з р а б о т к а н а 
базе г е н е р а л ь н о г о п л а н а п р о е к т о в деталь-
н о й п л а н и р о в к и г о р о д а и к о м п л е к с н о й за-
с т р о й к и е го в а ж н е й ш и х у з л о в и а н с а м б л е й . 
П р и п р о е к т н ы х о р г а н и з а ц и я х с о з д а ю т с я 
а р х и т е і с т у р н о - т е х н и ч е с к и е с о в е т ы во г л а в е 
с г л а в н ы м и а р х и т е к т о р а м и городов . 

Б о л ь ш о е в н и м а н и е н а с о в е щ а н и и б ы л о 
у д е л е н о в о п р о с а м п о в ы ш е н и я т в о р ч е с к о й 
к в а л и ф и к а ц и и р а б о т н и к о в г о р п р о е к т о в , 
у л у ч ш е н и я к а ч е с т в а в ы п у с к а е м о й и м и 
п р о е к т н о - т е х н и ч е с к о й д о к у м е н т а ц и и . 

У ч а с т н и к и с о в е щ а н и я е д и н о д у ш н о одоб-
р и л и п р е д л о ж е н и е об о р г а н и з а ц и и в п е р в о й 

п о л о в и н е 1952 года в М о с к в е т в о р ч е с к о й 
в с т р е ч и р а б о т н и к о в г о р п р о е к т о в к р у п н е й -
ш и х г о р о д о в Р С Ф С Р с з о д ч и м и с т о л и ц ы . 

АРХИТЕКТУРА ШКОЛЬНЫХ ЗДАНИЙ 
МОСКВЫ 

Б с е н т я б р е т. г. с о с т о я л о с ь с о б р а н и е дей-
с т в и т е л ь н ы х ч л е н о в и ч л е н о в - к о р р е с п о н д е н -
т о в А к а д е м и и а р х и т е к т у р ы СССР, п о с в я щ е н -
ное в о п р о с а м ш к о л ь н о г о с т р о и т е л ь с т в а в 
М о с к в е . 

С о б р а н и е з а с л у ш а л о д о к л а д д и р е к т о р а 
И н с т и т у т а а р х и т е к т у р ы о б щ е с т в е н н ы х и 
п р о м ы ш л е н н ы х с о о р у ж е н и й А ісадемии ар-
х и т е к т у р ы СССР Н. К о л л и « О с н о в н ы е про-
б л е м ы п р о е к т и р о в а н и я ш к о л ь н ы х з д а н и й 
М о с к в ы » и д о к л а д п р е д с т а в и т е л я А к а д е м и и 
п е д а г о г и ч е с к и х н а у к Р С Ф С Р IT. И в а н о в с к о -
го « О с н о в н ы е п е д а г о г и ч е с к и е и с а н и т а р н о -
г и г и е н и ч е с к и е т р е б о в а н и я , п р е д ъ я в л я е м ы е 
к ш к о л ь н ы м з д а н и я м » . 

К р о м е о с н о в н ы х д о к л а д о в , б ы л з а с л у ш а н 
ряд с о о б щ е н и й о н о в ы х п р о е к т н ы х пред-
л о ж е н и я х п о ш к о л ь н ы м з д а н и я м , об и н д у -
с т р и а л ь н ы х м е т о д а х и э к о н о м и к е ш к о л ь -
н о г о с т р о и т е л ь с т в а , об а р х и т е і с т у р н о - х у д о -
ж е с т в е н н ы х п р о б л е м а х . 

Б работе с о б р а н и я п р и н я л и у ч а с т и е пред-
с т а в и т е л и А к а д е м и и п е д а г о г и ч е с к и х н а у к 
РСФСР. А к а д е м и и м е д и ц и н с к и х н а у к 
СССР. Ц е н т р а л ь н о г о н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь -
с к о г о и н с т и т у т а им . Э р и с м а н а , а т а ю к е ар-
х и т е к т о р ы , п е д а г о г и , в р а ч и , и н ж е н е р ы -
с т р о и т е л и . 

В р е з у л ь т а т е р а з в е р н у в ш е й с я н а у ч н о й 
д и с к у с с и и с о б р а н и е п р и н я л о п о с т а н о в л е н и е , 
н а м е ч а ю щ е е п у т и с о з д а н и я н о в ы х т и п о в ы х 
ш к о л ь н ы х з д а н и й , о т в е ч а ю щ и х в о з р о с ш и м 
а р х и т е к т у р н о - х у д о ж е с т в е н н ы м , педагоги -
ч е с к и м и с а н и т а р н о - г и г и е н и ч е с к и м требо-
в а н и я м в н о в ы х у с л о в и я х м н о г о э т а ж н о й 
з а с т р о й к и М о с к в ы . 

Н О В Ы Е К Н И Г И 

ПЛАНИРОВКА И СТРОИТЕЛЬСТВО ГОРОДОВ 

П и с ь м о с т р о и т е л е й С т а л и н -
г р а д а т о в а р и щ у С т а л и н у . Обл-
к п п г о и з д а т . С т а л и н г р а д . 1951. 8 с т р . Тиразк 
15 ООО. Б е с п л а т н о . 

П и с ь м о у ч а с т н и к о в г о р о д с к о г о с о б р а н и я 
с т р о и т е л е й С т а л и н г р а д а , п о с в я щ е н н о е об-
суэкдению и т о г о в с т р о и т е л ь с т в а за 1950 г о д 
и з а д а ч а м с т р о и т е л ь н ы х о р г а н и з а ц и й в 
1951 г о д у . 

Беридзе В. и Рчеулишвили О., Т б и л и с и . 
Гос. изд. а р х и т е к т у р ы и г р а д о с т р о и т е л ь с т в а . 
М. 1951. 96 с т р . с и л л . и б и б л и о г р а ф , у к а -
зателем. Т и р а ж 10 ООО. Ц. 3 р . 50 к . 

И с т о р и ч е с к и й о ч е р к р а з в и т и я Т б и л и с и , на-
ч и н а я с е го о с н о в а н и я . В к н и г е д а н ана-
лиз к р у п н е й ш и х с о о р у ж е н и й д р е в н е г о го-
рода, а р х и т е к т у р ы Т б и л и с и X I X в е к а , пла-
н и р о в к и и з а с т р о й к и Т б и л и с и з а г о д ы со-
в е т с к о й в л а с т и и т . д . 

Бондарь и. А. и Стешин И. И., С а р а -
т о в Иод о б щ е й р е д а к ц и е й А. И . О с я т н н -
с к о г о Гос. изд. а р х и т е к т у р ы и г р а д о с т р о и -
т е л ь с т в а , М. 1951. 123 с т р . с и л л . и биб-
л и о г р а ф . у к а з а т е л е м . Т и р а ж 7 000. Ц. 4 р . 
50 к . 

К р а т к и й и с т о р и ч е с к и й о ч е р к в о з н н к н о в е -
н и я и р а з в и т и я Саратова , н а ч и н а я с Х \ I ве-
ка . З а с т р о й к а и а р х и т е к т у р а С а р а т о в а до 
В е л и к о й О к т я б р ь с к о й с о ц и а л и с т и ч е с к о й ре-
в о л ю ц и и . О ч е р к р а з в и т и я п л а н и р о в к и и 
з а с т р о й к и С а р а т о в а в г о д ы с о в е т с к о й 
в л а с т и . П е р с п е к т и в ы д а л ь н е й ш е г о а р х и т е к -
т у р н о - п л а н и р о в о ч н о г о р а з в и т и я Саратова . 

П р а в и л а з а с т р о й к и г о р о д а С а-
р а т о в а . Саратов . 1951. 10 с т р . Т и р а ж 
500 экз . 

В б р о ш ю р е п р и в е д е н ы у к а з а н и я Отдела 
п о делам а р х и т е к т у р ы п р и И с п о л к о м е Са-
р а т о в с к о г о г о р о д с к о г о с о в е т а д е п у т а т о в т р у -
д я щ и х с я , р е г у л и р у ю щ и е д е т а л ь н у ю и л а н и 
р о в к у к в а р т а л о в , р а з м е щ е н и е з д а н и й и по-
р я д о к з а с т р о й к и Саратова . 

Хауке М. О. и Булгаков К. М.. П л а н и 
р о в к а п р и г о р О д H О й 3 о н ы. А к а д е м и я 
а р х и т е к т у р ы СССР. И н с т и т у т г р а д о с т р о и -
т е л ь с т в а . Гос. изд. а р х и т е к т у р ы и г р а д о 

с т р о и т е л ь с т в а . М. 1951. 92 с т р . с илл . Ти-
р а ж 3 000. Ц. 9 р . 50 к . 

А в т о р ы р а с с м а т р и в а ю т в о п р о с ы определе-
н и я г р а н и ц п р и г о р о д н о й з о н ы , п р и н ц и п ы 
р а з м е щ е н и я п р о м ы ш л е н н о с т и , с и с т е м ы ж и -
л ы х п о с е л к о в , о с о б е н н о с т и т р а н с п о р т а п р и -
г о р о д н о й з о н ы , п р и г о р о д н о е с е л ь с к о е хо -
з я й с т в о , о р г а н и з а ц и ю з а г о р о д н о г о о т д ы х а , 
б л а г о у с т р о й с т в о и т. д. 

Хренов В. И. и Лепешнин Г. Г., П р о е к -
т и р о в а н и е п р е д п р и я т и й о б щ е с т -
в е н н о г о п и т а н и я . Г о с т о р г н з д а т , М. 
1951. 192 с т р . с ч е р т . Т и р а ж 3 000. Ц. 7 р . 
75 к . 

П р а к т и ч е с к о е п о с о б и е , о с в е щ а ю щ е е ос-
н о в н ы е в о п р о с ы т е х н и ч е с к о г о и р а б о ч е г о 
п р о е к т и р о в а н и я . 

Т и п ы п р е д п р и я т и й о б щ е с т в е н н о г о п и т а -
н и я . О р г а н и з а ц и я п р о е к т и р о в а н и я . Р е ш е н и е 
т е х н о л о г и ч е с к о г о п р о ц е с с а п о в е р т и к а л и и 
в п л а н е з д а н и я . А р х и т е к т у р н о - с т р о и т е л ь н ы е 
т р е б о в а н и я . П р и н ц и п ы т е х н о л о г и ч е с к и х рас-
четов. Т е х н о л о г и ч е с к и е п о к а з а т е л и . Обору-
дование . О т о п л е н и е . В е н т и л я ц и я . Горячее 
в о д о с н а б ж е н и е . В н у т р е н н и й в о д о п р о в о д . 
В н у т р е н н я я к а н а л и з а ц и я . 

ОЗЕЛЕНЕНИЕ ГОРОДОВ 

Иванов И. Ф„ О з е л е н е н и е г о р о д о в 
и р а й о н н ы х ц е н т р о в К а р е л о-Ф и н -
с к о й С С Р . П е т р о з а в о д с к , 1951, 47 с т р . 
с и л л . Т и р а ж 3 000. Ц. 1 р у б . 

З н а ч е н и е з е л е н ы х н а с а ж д е н и й . Т и п ы озе-
л е н и т е л ь н ы х с о о р у ж е н и й . О с н о в н ы е в и д ы 
д р е в е с н ы х и і с у с т а р н и і с о в ы х пород , р е к о -
м е н д у е м ы х к п о с а д к е в н а с е л е н н ы х п у н к -
т а х р е с п у б л и к и . С м е т н о - ф и п а н с о в ы і і р а с ч е т 
с т о и м о с т и п о о з е л е н е н и ю работ . П о д г о т о в и -
т е л ь н ы е р а б о т ы н а -озеленяемом у ч а с т к е . 
Т и п ы к о р н е в ы х с и с т е м деревьев . Техн ірса 
п о с а д к и . П р а в и л а о х р а н ы з е л е н ы х н а с а ж д е -
н и й и д р у г и е м а т е р и а л ы . 

Иванская В.. Ц в е т о ч н ы е к у л ь т у -
р ы . Облкнигои .здательство . В о р о н е ж . 1951. 
52 с т р . с и л л . Т и р а ж 5 000. Ц. 1 р . 75 к . 

К л и м а т и ч е с к и е т р е б о в а н и я . Т е х н и к а раз-
м н о ж е н и я ц в е т о ч н ы х р а с т е н и й п о отдель-
н ы м в и д а м ц в е т о в (семенами, л у к о в и ц а м и , 

д е л е н и е м , рассадой) . К р а с о ч н ы е и л л ю с г р а 
ц и и . 

И н с т р у к ц и я п о о з е л е н е н и ю 
п р и д о м о в ы х у ч а с т к о в . О м с к и й 
г о р и с п о л к о м . Отдел з е л е н о г о х о з я й с т в а . 
Омск . 1951, 11 с т р . Т и р а ж 2 000. Б е с п л а т н о . 

П о д г о т о в к а т е р р и т о р и и іс о з е л е н е н и ю . 
С р о к и п о с а д к и . П о д г о т о в к а д е р е в ь е в и 
к у с т а р н и к о в к п о с а д к е . Т е х н и к а п о с а д к и . 
У х о д з а н а с а ж д е н и я м и . 

Кланг И. И., Г а з о н ы , и х у с т р о й -
с т в о и у х о д з а н і м и . Изд. 2 е и с п р а в -
л е н н о е и д о п о л н е н н о е , изд . М и н и с т е р с т в а 
к о м м у н а л ь н о г о х о з я й с т в а , РСФСР. М. 1951. 
48 с т р . с и л л . Т и р а ж 10 000. Ц. 1 р. 50 к . 

К л а с с и ф и к а ц и я г а з о н о в . Т е х н и ч е с к и е у с -
л о в и я у с т р о й с т в а г а з о н о в . О с н о в н ы е в и д ы 
п а р к о в ы х , с п о р т и в н ы х , и г р о в ы х , у л и ч н ы х , 
в р е м е н н ы х и п е р е н о с н ы х г а з о н о в . В ы б о р и 
п о с е в т р а в . У х о д за г а з о н а м и . Содерясаннѳ 
г а з о н о в в з и м н и й п е р и о д . 

Лысоконь П. Ф. и Гаврильчик Е. К., По-
с а д к а в з р о с л ы х д е р е в ь е в . Изд. 
А к а д е м и и н а у к БССР. М и н с к , 1951, 28 стр . 
с илл . Т и р а ж 2 000. Ц. 1 р. 60 іс. 

В ы б о р п о р о д д е р е в ь е в д л я о з е л е н е н и я , 
о т б о р д е р е в ь е в д л я п о с а д к и . Б ы к о п к а 
д е р е в ь е в и т р а н с п о р т и р о в к а и х к м е с т у по-
с а д к и . Т е х н и к а п о с а д к и к р у п н ы х деревьев . 
О с н о в н ы е р а с х о д ы п о о з е л е н е н и ю . 

Орлов Ф. Б., О з е л е н е н и е г о р о д о в 
и п о с е л к о в А р х а н г е л ь с к о й о б -
л а с т и . Обл. г о с . изд. А р х а н г е л ь с к . 1951. 
26 с т р . с и л л . Тиране 5 000. Ц. 45 к о п . 

З н а ч е н и е з е л е н ы х н а с а ж д е н и й . Д р е в е с н ы о 
и к у с т а р н и к о в ы е п о р о д ы . П р и г о д н ы е д л я 
о з е л е н е н и я х в о й н ы е п о р о д ы . Л и с т в е і ш ы о 
п о р о д ы . Х а р а к т е р и с т и к а п о с а д о ч н о г о мате-
р и а л а и п о р я д о к его з а г о т о в к и . Т е х н и к а 
п о с а д о к . У х о д за п о с а д к а м и и о х р а н а и х 

Пряхин В. Д., В е р т и к а л ь н о е о з е -
л е н е н и е . М. 1951. В с е р о с с и й с к о е об-
щ е с т в о о х р а н ы п р и р о д ы . 52 с т р . с и л л . 
Т и р а ж 10 000. Ц. 1 р . 50 к . 

Р о л ь и з н а ч е н и е в е р т и к а л ь н о г о озелене-
н и я . Р а з л и ч н ы е в и д ы в е р т и к а л ь н о г о озеле-
н е н и я . О п и с а н и е т е х н и ч е с к и х п р и с п о с о б л е -
н и й д л я у с т р о й с т в а в е р т и к а л ь н о г о озелене-
н и я в р а з л и ч н ы х у с л о в и я х . П о с а д к а расте-
н и й и у х о д з а н и м и . А с с о р т и м е н т р а с т е н и й , 
п р и м е н я е м ы х д л я в е р т и к а л ь н о г о о з е л е н е н и я . 



Русанов Ф. H., О з е л е н е н и е в а р х и-
т е к т у р е г о р о д о в У з б е к и с т а н а . 
Изд. А к а д е м и и н а у к У з б е к с к о й ССР, Таш-
к е н т . 1951. 74 стр . с илл . Т и р а ж 2 ООО. 
Ц. 4 р у б . 

С и с т е м а з е л е н ы х н а с а ж д е н и й города. 
Т е н е в о й р е ж и м в г о р о д а х У з б е к и с т а н а и 
его з н а ч е н и е . А р х и т е к т у р н о е з н а ч е н и е зе-
л е н и . О с н о в н о й а с с о р т и м е н т з е л е н ы х на-
с а ж д е н и й г о р о д а и е го а р х и т е к т у р н о - х у д о -
ж е с т в е н н а я х а р а к т е р и с т и к а . Т и п ы у л и ч н ы х 
л и н е й н ы х н а с а ж д е н и й . З е л е н ы е м а с с и в ы . 
П у т и и м е т о д ы с м е н ы с т а р е ю щ и х и отми-
р а ю щ и х з е л е н ы х н а с а ж д е н и й . 

АРХИТЕКТУРНЫЕ ДЕТАЛИ 

Б а л к о н н ы е р е ш е т к и и з с о р т о -
в о й с т а л и . Гос. изд. а р х и т е к т у р ы и гра-
д о с т р о и т е л ь с т в а , М. 1951, с ч е р т . Т и р а ж 
7 ООО. Ц. 7 р . 50 к . 

Т е х н и ч е с к и е п р о е к т ы б а л к о н н ы х р е ш е т о к . 
А в т о р ы проеістов — а к а д е м и к а р х и т е к т у р ы 
И. Б. Ж о л т о в с к и й и а р х и т е к т о р П. П. Ско-
ісин. 

Быков 3. Н., О с в е т и т е л ь н а я а р м а -
т у р а д л я ж и л ы х з д а н и й . Гос. изд. 
а р х и т е к т у р ы и г р а д о с т р о и т е л ь с т в а . М. 1951. 
84 с т р . с и л л . Т и р а ж 5 ООО. Ц. 12 руб . 

Х о р о ш о и л л ю с т р и р о в а н н о е п р а к т и ч е с к о е 
пособие д л я п р о е к т и р о в щ и к о в и п р о и з в о д -
с т в е н н и к о в , с о д е р ж а щ е е о п и с а н и е о с н о в н ы х 
видов с о в р е м е н н ы х о с в е т и т е л ь н ы х п р и б о -
ров , н о р м а т и в н ы е д а н н ы е , ч е р т е ж и (с. раз-
мерами) и т е х н о л о г и ч е с к и е сведения . 

К а р н и з ы , р о з е т іс и и д е т а л и д е -
к о р а т и в н о й л е п к и , А л ь б о м п р о е к т о в , 
в ы п у с к И. Гос. изд. а р х и т е к т у р ы и градо-
с т р о и т е л ь с т в а . М . 1951. 38 л и с т о в черте-
зкей. Т и р а ж 5 000. Ц. 12 р. 60 к . 

П р а к т и ч е с к о е п о с о б и е д л я п р о е к т и р о в щ и -
к о в , с к у л ь п т о р о в и м а с т е р о в о т д е л о ч н ы х 
работ . 

Соболев Н. Н„ Ч у г у н н о е л и т ь е в 
р у с с к о й а р х и т е к т у р е . Гос. изд. ар-
х и т е к т у р ы и г р а д о с т р о и т е л ь с т в а , М. 1951. 
205 стр . с и л л . Т и р а ж 7 000. Ц. 40 р у б . 

К р а т к и й и с т о р и ч е с к и й и к р и т и ч е с к и й 
о ч е р к п р и м е н е н и я ч у г у н н о г о л и т ь я в про-
и з в е д е н и я х р у с с к о й а р х и т е к т у р ы . В м н о г о -
ч и с л е н н ы х и л л ю с т р а ц и я х к н и г и п о к а з а н ы 
л у ч ш и е о б р а з ц ы о г р а д , р е ш е т о к , а р х и т е к -
т у р н ы х д е т а л е й и барельефов и з ч у г у н н о г о 
л и т ь я . 

ИСТОРИЯ АРХИТЕКТУРЫ 

А р х и т е к т у р а р е с п у б л и іс З а к а в -
к а з ь я , С б о р н и к статей . А к а д е м и я а р х и -
т е к т у р ы СССР. И н с т и т у т и с т о р и и и т е о р и и 
а р х и т е к т у р ы . Гос. изд. а р х и т е к т у р ы и 
г р а д о с т р о и т е л ь с т в а , М. 1951. 355 с т р . с 
илл . Т и р а ж 4 000. Ц. 23 руб . 

О ч е р к и , п о с в я щ е н н ы е с о в е т с к о й а р х и т е к -
т у р е Г р у з и н с к о й , А з е р б а й д з к а н с к о й и А р -
м я н с к о й " с о ю з н ы х р е с п у б л и к , а т а к ж е древ-
н и м а р х и т е і с т у р н ы м п а м я т н и к а м Закав-
к а з ь я . 

А р х и т е к т у р а р е с п у б л и к с р о д -
н е й А з и и . С б о р н и к статей . А к а д е м и я ар-
х и т е к т у р ы СССР. И н с т и т у т и с т о р и и и тео-
р и и а р х и т е к т у р ы . Гос. изд. а р х и т е к т у р ы и 
г р а д о с т р о и т е л ь с т в а . М. 1951. 302 с т р . с илл . 
Т и р а ж 4 000. Ц. 20 р у б . 

И с с л е д о в а т е л ь с к и е с т а т ь и об а р х и т е к т у р е 
к л а с с и ч е с к и х п а м я т н и к о в У з б е к с к о й , Казах-
с к о й , К и р г и з с к о й , Т а д ж и к с к о й и Т у р к м е н -
с к о й ССР. 

Воронина В. Л., Н а р о д н ы е т р а д и -
ц и и а р х и т е к т у р ы У з б е к и с т а н а. 
Гос. изд. а р х и т е к т у р ы и г р а д о с т р о и т е л ь с т в а . 
М. 1951, 168 с т р . с илл. и б и б л и о г р а ф , у к а -
зателем. Т и р а ж 3 000. .Ц. 12 р. 50 К. 

А н а л и з а р х и т е к т у р ы о т д е л ь н ы х ж и л ы х 
з д а н и й и ансамблей . Т и п ы у з б е к с к о г о ж и -
л и щ а . К о м п о з и ц и я ЖИЛОГО дома. К о м п о з и -
ц и я к у л ь т о в ы х и о б щ е с т в е н н ы х с о о р у ж е н и й . 

А р х и т е к т у р н ы е д е т а л и фасадов и ' и н т е р ь -
еров. Р а с с м о т р е н и е п р о б л е м и с п о л ь з о в а н и я 
н а ц и о н а л ь н ы х ф о р м в с о в р е м е н н о й а р х я -
т е і с т у р н о й п р а к т и к е У з б е к с к о й ССР. 

Кузнецов А. В., Т е к т о н и к а и к о н -
с т р у к ц и я ц е н т р и ч е с к и х з д а н и й . 
Гос. изд. а р х и т е к т у р ы и г р а д о с т р о и т е л ь с т в а . 
М. 1951. 274 стр . с и л л . Тиране 5 000. 
Ц. 28 р у б . 

А н а л и з ц е н т р и ч е с к и х з д а н и й Г р е ц и и , 
д р е в н е х р и с т и а н с к о г о зодчества , средневеко -
в о й а р х и т е к т у р ы В о с т о к а . З а п а д а п памят -
н и к о в и т а л ь я н с к о г о В о з р о ж д е н и я . 

Пилявский В. И., В ы д а ю щ и й с я р у с -
с 1С и й з о д ч и й В. П. С т а с о в ( 1 7 6 9 — 
1848). Л. 1951. В с е с о ю з н о е о б щ е с т в о п о 
р а с п р о с т р а н е н и ю п о л и т и ч е с к и х и н а у ч н ы х 
з н а н и й . Т и р а ж 8 000. Ц. 60 к о п . 

С т е н о г р а м м а п у б л и ч н о й л е к ц и и , содер-
ж а щ а я б и о г р а ф и ю и п о д р о б н у ю х а р а к т е -
р и с т и к у т в о р ч е с т в а в ы д а ю щ е г о с я р у с с к о г о 
зодчего . 

Пилявский В. И„ З о д ч и й Р о с с и . Гос. 
изд. а р х и т е к т у р ы п г р а д о с т р о и т е л ь с т в а , 
М . — Л . 1951. 151 стр . с и л л . Т и р а ж 10 000. 
Ц. 23 р у б . 

К р а т к и й о ч е р к р у с с к о г о з о д ч е с т в а п е р в о й 
ч е т в е р т и X I X века. А н а л и з о т д е л ь н ы х п р о -
и з в е д е н и й и в а ж н е й ш и е ч е р т ы т в о р ч е с т в а . 
Росси . П е р е ч е н ь п о с т р о е к и п р о е к т о в Р о с с и . 

Усейнов М. А., П а м я т н и к и а з е р -
б а й д ж а н с к о г о з о д ч е с т в а. Гос. изд . 
а р х и т е к т у р ы и г р а д о с т р о и т е л ь с т в а , М. 1951. 
164 с т р . с и л л . и б и б л и о г р а ф , у ісазателем. 
Т и р а ж 5 000. Ц. 28 р. 50 к . 

О б щ и й о ч е р к . А н а л и з п а м я т н и к о в (мемо-
р и а л ь н ы е с о о р у ж е н и я ; з а м к и и б а ш н и ; 
і сультовые с о р у ж е н и я ; д в о р ц ы ; н а р о д н о е 
ж и л и щ е ; бани) . Т а б л и ц ы , с о д е р ж а щ и е 8 1 
р е п р о д у к ц и ю в ы д а ю щ и х с я п а м я т н и к о в А з е р -
б а й д ж а н а . 
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1952 год 
Н А Ж У Р Н А Л Ы 

Г О С У Д А Р С Т В Е Н Н О Г О И З Д А Т Е Л Ь С Т В А 

Л И Т Е Р А Т У Р Ы ПО С Т Р О И Т Е Л Ь С Т В У И А Р Х И Т Е К Т У Р Е 

„ А Р Х И Т Е К Т У Р А С С С Р " 

Подписная цена на год — 1 4 4 руб. 

„СТРОИТЕЛЬСТВО" 

Подписная цена на год — 7 2 руб. 
! 

„СТРОИТЕЛЬНАЯ ПРОМЫШЛЕННОСТЬ" 

Подписная цена на год — 4 2 руб. 

„МЕХАНИЗАЦИЯ СТРОИТЕЛЬСТВА" 

Подписная цена на год — 6 0 руб. 

„БЮЛЛЕТЕНЬ СТРОИТЕЛЬНОЙ ТЕХНИКИ" 

Подписная цена на год — 7 2 руб. 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ МЕСТНЫМИ ОТДЕЛАМИ СОЮЗПЕЧАТИ 

П Р И Н И М А Е Т С Я П О Д П И С К А 
на е ж е м е с я ч н ы й ж у р н а л 

ИСПОЛНИТЕЛЬНОГО КОМИТЕТА 
МОСКОВСКОГО ГОРОДСКОГО СОВЕТА ДЕПУТАТОВ ТРУДЯЩИХСЯ 

„ГОРОДСКОЕ ХОЗЯЙСТВО МОСКВЫ" 

П о д п и с н а я ц е н а : на г о д — 1 2 0 р у б . , на п о л г о д а — 6 0 р у б . , 
ц е н а о т д е л ь н о г о н о м е р а — 1 0 р у б . 

Подписка принимается местными отделениями Союзпечати, конторами, 
отделениями и агентствами связи 
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